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Распоряжешя Святёйшато Синода. 


Указомъ Св: Синода, отъ ‘91 февраля сего года’ за 
№ 2267,’ дано ‘Знать, ‘что ‘сотласно’ представлению ° Епар- 
х!альнаго Начальства, по опредфленио Св. Синода, назна- 
чено священнику ‘церкви с. Старой Сели, Городищенскаго 
Узда. Николаю  Флоренсову— ‘единовременное п060б1е, 
по случаю ‘понесённыхъ отъ ‘пожара убытковЪ, в ВЪ ‚ разизр$ 
50 рублей, 

Указомь Св. Синода, отъ Я марта, сего года 38° № 
2529, дано ‘знать, ‘Что’ `‘богласно ‘предетавленю "`Епархаль- 
нато Начальетва, по’ опредзленшю Св. Синода, назначена, 
пенс!я вдовЪ псаломщика церкви с; Костыляя, Ивсарскаго 
УЪзда, Елизавет®! Козловской въ размфрв 50. ВЪ тодъ. 

’'По’указу Св. Синода, отъ 7 марта 1906” т. за № 
2698; открыть самостоятельный приход при церкви ‘свлеца 
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Варваровки, Н.-Ломовскаго у$зда, съ причтомъ изъ  свя- 
щенника и псаломщика и упразднена штатная д1аконская 
ваканс1я при церкви с. Юсеневки, къ которой досел$ при- 
надлежали приходомъ Варваровскле крестьяне. 
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Распоряженя Епаржальнато Начальства. 
Объявляется признательность Епархгальнаго Начальства. 


Прихожанамь ‘церкви’ села “Лады, Саранскаго  ‘у%ззда, 
за ихъ особенныя заботы объ организаци. хора. пЪвчихъ 
въ приходекомъ храмф. 

Нрихожанамъ церкви села Голубцовки, того же уЪз- 
да, за пожертвоване на’ окраску крыши’ приходскаго хра- 
ма 30 рублей, а приходскому Священвику Николаю Бы- 
строву за убЪждеше и расположене прихожанъ къ этому 
пожертвован!ю, 

Потомственной почетной гражданк& Евдокии Корни- 
ловой за пожертвовав!е въ церковь  сельца  Городищъ, 
того же у%зда, атласныхъ хоругвей, стоимостю въ 25 
рублей. 

ЦПерковному старостЪ, церкви села Саловки, того же 
у$зда, крестьянину Василю Г урьянову и брату его, 
крестьянину же Димитрю Гурьянову за пожертвоване 
въ приходскй храмъ металлическихьъ позлащенныхъ хоругвей, 
стоимост1ю въ 125 рублей. 

Священнику церкви села. Вырыпаева, того же у3зда» 
Александру Ивановскому за убфждене и расположене: 
своихъ прихожанъ къ пожертвововаю. въ ‹ приходскй 
храмъ деньгами и вещами всего на 485; р. 90. коп. 

\ЖенЪ крестьянина села Сосновки;, Корсунскаго уЪзда, 
Симбирекой, губернии, Натали Фроловой и бывшей, дворо-- 
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вой дЪвиц села Внрыпаева, Саранскаго у$зда, АкилинЪ 
Сомовой за ‘пожертвован!е въ церковь послдняго села 
полныхъ священническаго и д1аконскаго облачен1й, стои- 
мост!ю въ 75 рублей и деньгами 50 рублей съ т%мъ, что- 
бы капиталъ этотъ оставался неприкосновеннымъ, а процен- 
тами съ него пользовался бы причть Вырыпаевской цер- 
кви за поминовин!е умершихъ родственниковъь названныхъ 
выше лицъ, 

'Вдов$ надворнаго совфтника Варвар$ Мякотиной и 
крестьянину сельца ФВолчкова Ивану Чеботаеву за по- 
жертвован!е на сооружене новаго иконостаса ‘къ. главно- 
му алтарю въ Николаевской церкви гор. Чембара по 50 
рублей каждымъ. 

Крестьянской вдовз того же сельца Анн® Булаевой 
за пожертвован1е на тотъ же предметь 90 рублей, 

Священнику Николаевской церкви гор. Чембара Тоан- 
ну Лагарпову, церковному старостЪ этой церкви, кол- 
лежскому регистратору Петру Кравцову и представи- 
телямъ отъ прихожанъ этой же церкви за ихъ дФятельное 
участе въ дЪлЪ убЪжденя и расположеня  своихъ при- 
хожанъ къ пожертвованю въ суммЪ 1900 рублей на со- 
оружене новаго иконостаеа въ названной церкви. 

Церковному старост церкви села Каменки, Чем- 
барскаго Узда, крестьянину Кириллу Долженкову. за 
его труды и заботы при построев!и въ названномь селЪ 
временнаго новаго храма, 

Сеященнику церкви села Григорьевки, того же уЪзда, 
Алекслю Соловьеву и церковному старост этой церкви 
крестьянину Ивану Двойнову за ихъ ревностное участе 
въ сборЪ средствь среди прихожанъ. ва пр1обрЪтеве но- 
ваго колокола для приходскаго храма, стоющаго 1312 
руб. 50 коп, 
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Церковному старост Чембарскаго Собора, Чембар- 
скому мфщанину Егору Семенову и представителямь отъ 
прихожанъ Чембарскому купцу Ивану Аксенову и Чем- 
барскому мфщанину Кириллу Шумилину за собране сре- 
ди разныхь благотворителей 740 рублей на погашене 
долга иконостасному мастеру. 

Священнику деркви села АО Голицына, 
Саранскато \Ъзда, Андрею Кипарисову, церкви села 
Шигонь, Инсарскаго уЗзда, Александру Муромскому. 
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Опредфлены: окончивиий курсъ Пензенской духовной 
семинар Владимръ Симбуховск1й— на псаломчщическое 
мВсто при церкви села Чертковки, Городищенскаго уЪз- 
да, 20 ‘февраля; заштатный даконъ’ церкви с. `Мордов- 
скихъ Юнковъ; Враснослободскаго уЗзда, Васил Иванов- 
ск!й--на даконское м5сто при церкви с. Рябкина; того 
же’ узла, 21 ‘февраля; бывший ‘псаломщикъ ‘с. 'Дертева, 
Пензенскахо  уЪзда;’ ‘Николай Кристалловъ—на’ пса 
ломомщическое  мЪето ‘при церкви ‘села’ Паева, Инсар. 
увзда, 23 февраляу сынъ священника Владимфъ В лючевъ 
—на ‘ псаломщическое “м$сто при’ цервви’с. Высокаго, 
Чембарекаго ‘У$зда, 25’ февраля; сынъ умершаго’ псалом“ 
щика с. ‘Андреевки, Н.-Ломовскаго 'у., Александръ Тихо- 
мировЪ-—и. 06. псаломщика при церкви с. Трофимовщины, 
Саранскато у%зда, 28 февраля; псаломщикъ церкви ' С л0- 
боды Городка, Пензенскаго уЪ%зда; Таковь Бобы левь- на 
даконское мВето. при’церкви села Елани, ‘того’ ‘же узз- 

28 февраля; псаломщикъ церкви с. Черткова, Пензен- 
скаго ‘уфзда, Алёкой Конусовъ- ва ‘священническое мЪсто 
при церкви ©. `Адикаевки, Н.-Ломовскаго Узда, 1 ‘марта; 
крестьянину "6: ` `Симбухова, `Мокшанскаго уБзда, Андрей 
Прохожевъ— и. д. псаломщика при церкви с. Владыкина, 


Мокитан. -У%зда, 2 ‘ма рта:, окончивний: ‹куреъ и Пензенской 
духовной семинар1и Ивань Оедоровск1й-—на  псаломщиче- 
ское ‘мЪето. при. церкви ‚с. Слободы ‘Городка, Нензен. (у. 
9 марта; сынъ длакона Петр Ивановъ-—-и, 00. псаломщия 
ка при церкви с. Лемдяя. Инсарскаго уБзда, 3 марта; 
заштатный  унтеръ-—офицеръ изъ крестьянъ. с. Чемодановки, 
Городищенскаго уфзда, Ивань Кузнецовъ-—и, 06. псалом- 
щика при ‘церкви с. Подгорнова; Чембарскаго ‘‹уЗзда, 4 
марта; даконъ церкви с. Казанской Арчады,. Пензенскаго 
у%зда, Петрь Николаевск1й— на священническое мЪсто 
при церкви. с. Кошкарова, Чембарскато уЪзда, 6 марта; 
заштатный псаломщикь ‘церкви с. Рогожкина, Мокшанска- 
го уззда, Александръ Тиховъ-—-и. 00. псаломщика! при 
церкви с. Тарханъ, Чембарскаго уЪзда, б марта; ‹ дтаконъ 
церкви ‚с; Большего Вьяса, Саранекаго, ‚уЗзда»Алексй 
Токаревъ— на, священническое, мЪсто при ‘церкви с. Са- 
ловки, того. же у%зда уЪзда, 8 марта; крестьявинъ села 
Грибоздова, Саранскато, уЗзда, Димитрий Захаровь— и. д, 
псаломщика при. церкви с. Кисловки, Инсарскаго уЪзда, 
9 мартау сынъ крестьянива с. .Шиловки, Наровчатскаго 
Узда, Иванъь Фроловъ--—и. 00. псаломщика при церкви 
с. Ачасьева, Наровчатскаго уЪзда, 9. марта 

Рукоположены: псаломщикъ церкви с. Кошкарова, 
Чембарскаго. уЪзда, Иванъ Знаменскай—во, лакона къ 
церкви ‚с. Тарханъ, того же уфзда, 17 ‘февраля, псалом- 
ЩИКЪ Духосошествеяской перкви г. ‘Саранска ‘Антонинъ 
Европейцевъ—во. д1акона къ: церкви ‘с; Починокъ,;. Ин- 
сарскаго Узда, 26 февраля; псаломщикъ . Митрофановской 
кладбищенской церкви. гор. Пензы. Павель. Тиховъь—во 
макона, 15 февраля. 

Утверждены: священники церкви _с. зРомоданова’ бе 
рафимъ Любимовъ и с. Чуфарова Михаилъ! Любимовъ—! 
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въ должности ‘члеповъ блаточинническаго совЪзта “3 округа, 
Саранскаго у$зда, 21 февраля; даконъ’ на  псаломикиче- 
ской ваканси при церкви с. Вяземки, Керенскаго уЪзда, 
Александрь Покровск1й—въ должности итатнато д1ако- 
на, 99 февраля. 

Перемфщены: благочинный, священникъ ‘церкви с. Се- 
лищъ, Краснослободскаго уЪфзда, Алекой Гроздевь-—къ 
Смоленской ‘церкви’ т. Краснослободска, 2 марта; и. д. 
псаломщика церкви села Кисловки. Инсарскаго уЪзда, 
Филиппъ Куликовъ-—къ церкви с. Черткова, Пензенскаго 
уЪзда, Т марта; псаломщикь церкви с. Константивовки, 
Саранскаго у$зда, и. д. Степанъ Ц лихинъ и с, Каша- 
ева, Ичсарскаго  уЪфзда, Иванъ КазЪевск!й—одинъ на 
мЪсто другого, 6 марта. 

Уволены: вр; и. д. псаломщика церкви с. Трофимов- 
щивы, Саранскаго’ уЗзда, Андрей Терновск1й— отъ ‘зани- 
маемой ‘должности за нетрезвость, 16 февраля; длаконъ 
церкви с; Юлани, Пензенскаго у%зда, Таковь Любомуд- 
ровъ, согласно прошенйо, заштать, 21 ‘февраля: даконъ 
Христорождественской церкви заштатнаго гор. Троицка. 
Краснослободскаго Узда, Евгемй Лентовск!й— за не- 
трезвость и др. проступки, 7 февраля низведенъ на 2 года 
въ причетническое зван!е съ запрещенемъ священяослуже- 
в1й, еъ предоставленемъ права пруискать псаломщическое 
м$ст0-—-7 «февраля; псаломщикъ церкви с. Рузанова, На- 
ровчатекаго УЪзда, Иванъ Малининъ—отъ занимаемой 
имъ должности и мфста—23 февраля; и. д. псаломщика 
церкви села Ачасьева, Наровчатскаго Узда, Михаилъ 
Смирновъ— за нетрезвую жизнь, отъ занимаемой долж- 
ности, 8 марта. 

Посвящены въ стихарь: псаломщики церквей: села 
Кульшановки, Н -Ломовскаго у%зда, ’ Александрь Муста- 
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финъ,; (6, Новосильцева, Саранскаго уЪзда, Владим!ръ 
Дмитртевъ, с. Булдыги, Враснослободскаго уЪзда, Алё-- 
ксандръ Гепловъ, Тихвинской кладбищенской церкви г. Саран- 
ска Алексавдръ Тавлинский и и. д. с. Казенно-Майданскихъ 
Выселокъ, Наровчатскаго уЪзда, бумеонъ Веденяпинъ— 
26 февраля; с. Муратовки, Мокшанскаго уЪ%зда, Тоаннъ 
Геродотовъ и с. Павловекаго Куракина, Городищенскаго. 
уззда, Александръ Святогорск1й—5 марта. 

За смертю изъ списковъ исключены: священникъ 
церкви с. Любятина, Пензенскаго уЪзда, Тоаннъ Нечаевъ 
—15 февраля; псаломщикъ церкви с. Владыкина, Мок- 
шанскаго уЗзда, Василй Трескинск!й, 9 февраля. 
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ПРАЗДНЫЯ МЪСТА. 


Священническя: Инсарск. у: въ с. Ивановк—еъ 
14 окт. 1905 г.; Керенск. у.: въ с. КотлЪ —съ 1 янв. 1906 г. 
Ераснослод. у.: въ с. Селищахъ—съ 1 марта 1906 г. 
Пензенск. 9.: въ с. Любятинз—съ 15 февр. 1906 г.; 
Наровч. 9.: въ с. Дурасовк—съ 11 марта 1906 г. 

Дтаконсня: Горэбищ. у.: въ с. Архангельскомъ Кура- 
кин$— съ 2 мар. 1904 т., Серманз — съ 14 марта 1906 г.; 
Н.-Ломовск. у.: въ сс.Сух. Пичевк*— съ 8 нояб. 1896 г., 
Подхватиловк\ — съ 17 мая 1903 г., Наровч. у.: въ се. Пле- 
сковкз—съ 2 декабря 1900 года, ПаевкЪ —съ 6 марта 
1901 г., Керен. У.: въ с. Сер.-Поливанов$—съ 8] янв. 
1893 г.; Пензенск. у.: въсе. Дертев*— съ 2 янв. 1904 г., 
Казанской Арчад5—съ 4 мар. 1906 г.; Инсарсх. у.: въ с. 
Сипягин& —съ 16 дек. 1905 г., Стар. Верхисахъ—съ 15 
марта 1906г.; Чемб. у.: въ с. МачЪ—съ 10 янв. 1906 г.; 
Сарсн. 9.: въ с. Чуфаров$—съ 25 янв. 1906 г., Большомъ. 
ВьясВ—съ 8 марта 1906: г, 

Псаломщическ!я: Наровчатск. у.: въ с. Дурасовкв— 
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еъ 11 мар. 1906 г.у `Монщанск. у вв е:” `Сумароков  — 
съ 14 марта 1906: гоу.Сараней: уловъ’е.. Дворянекомъ 
Умыс 5 — съ. 15. марта ‚1906г. "тан 





СОДЕРЖАН!Е: 1) Распоряжения Святьйшаго Синода. —2) 
Распоряженя Епархмальнато Начальства. —3) Праздныя_ мъста. 
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Освободительное движение и современный пастырь. 


Освободительное движене и. необходимое участ!е въ. немъ 
духовенства. 


Что духовенство неминуемо должно участвовать въ 
совершалощемся теперь въ нашей странЪ освободительномъ 
движеши,—это положеве такъ ясно ‘само по себ, что 
едва ли нуждается въ какихъ либо особыхъ доказатель- 
ствахъ. Пастыретво, по своей идез, должно охватывать н 
проникновенно согрЪвать своимъ духомъ всф стороны жиз- 
ни челов%ка--христанина, до матер!альнаго благосоетоя- 
я его включительно. Это сторона положительная. Но’ въ 
ДЪлВ есть другал сторона, которая,—хотя она и не отно- 
сится къ существу пастырскаго елужен!я,—настолько чре- 
вата будущими, зловъщими призраками ‘и ‘прёдзнаменова- 
ями, что не обратить на нее надлежащаго вниманя и 
по возможности и заблаговременно не учесть ее; ‘по’ мень- 
шей ’мёрЪ, не ‘благоразумно и ‘не ‘практично. На’ одномъ 
изъ "‘уЧительскихь СЪЁЗдОВЪ въ №. `Москвф представители 
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отъ Вологодской губерви указывали, какъ на признаку. 
своей плодотворной” ‘дфятельности, на’ то; что крестьяне 
многихъ селъ отказываются платить священникамъ за тре- 
бы. Это было годъ тому назадъ. На собрани Московекаго 
общества ' любителей духовнаго просвЪщен!я, 2? ноября 
прошлаго года: была прочитана записка нфсколькихъь свя- 
щенниковь Московской епархи, въ которой они просятъ 
придти имъ на помощь въ виду обостряющихея отношенй 
между ними и стоящими подъ вллян1емъ крайнихъ партий 
крестьянами. Одинъ изъ подписавшихся, священникъ ЦвЪт- 
ковъ, сдЪлалъь при этомъ такое заявлене: „Крестьяне села, 
Каменки говорили ‘своему ‘священнику: „мы ‘запретимъ 
вамъ, батюшка, вносить церковныя суммы въ Синодъ,  на- 
нимать на наши деньги церковныхъ сторожей. Пусть со- 
держать ихъ на церковный счегъ. Съ новаго года мы не 
будемъ платить за требы. ‘Овященниковъ. отъ’ начальства 
намъ теперь не надо. У насъ будутъ теперь свои, выбор- 
ные. Васъ, батюшка, зы выберемъ“. На вопросъ  священ- 
ника, кто же будетъ имъ ставить новыхъ. священниковъ, 
крестьяне отвтили; „елископъ“.—,,Да гдЪ же вы найдете 
столько епископовъ?— спрашиваетъ священвикъ. „Да за- 
чЪмъ намъ ихъ много? намъ довольно одного“, -— былъ от- 
вЪтъ, Въ заклюзеве крестьяне обратились съ просьбою 
къ свящевнику— благословить ихъ рубить чужой  лЪеъ, 
‚Скажите, отпы.—закончиль свою р%зь священникъ Цвёт- 
ковъ, что вамъ дЪфлать? Помогите намъ“ (Богосл. В. 
дек, 1905 г. № 12 стр, 833). Вспомнимъ, что говорилось 
про духовенство на такъ. называемомъ ‚ крестьянскомъ. съ$з- 
д. „Цопъ’ и противникъ свободЪ на языкф  съЪзда 
значило одно и тоже. Попы были всегда противъ народной 
воли, всегда стояли на сторонЪ, ‘полиц1и, не хот ли чи- 
тать манифеста 17 октября, отыскивали всюду. крамолу, 
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возбуждали толпу на борцовъ за свободу и т. д. Однимъ 
словомъ, „нопы“ стоять поперекъ дороги къ самымь за- 
вЪтнымъ идеаламъ, въ идеаламъ свободы и равенства, 
Что. же сл$дуетъ отсюда? „,Про священвиковъ, —говорилъ 
Харьковсвй. делегатъ,—я скажу словами Спасителя: древо 
не приносящее плода, нужно  извергиуть. Нужно такъ: 
если ты скривишь, то вотъ тебЪ что (жесть казни). ОЪ- 
кира при корн$,—вотъ присяга (тамъ же, стр. 834). Въ 
этихь словахъ слышится уже грозное  предостережене. 
Мы знаемъ, что отъ угрозы крестьяне переходятъ къ д%- 
лу. Газеты уже сообщали, что по мфстамь крестьяне 
начинаютьъ бойкотировать священниковъ, объявлять имъ 
своего рода. забастовки. Вотъ что объ одной изъ такихъ 
<воебразныхь  забастовокъ разсказываеть одинъ изъ под- 
вергшихся бойкоту священниковъ Рязанской епархии, о. 
Головинъ -(священствуеть въ сел МуроминЪ Раз. у.)— 
„Забастовка у наеъ, пишетъ о. Головинъ, выразилась въ 
слЪдующей формЪ. Фабричные отказались работать на 
суконной фабрик Арацкова въ с. МуроминЪ, ЗатЪмъ 
прошли. по улицамь толпы народа съ красными флагами, 
съ пъенами и съ криками ‚ура; заходили къ старшин, 
врачу, управляющимъ, къ  свящевникамъ, и требовали 
пройтись съ ними по улицЪ, яко-бы ради великаго. народ- 
наго праздника свободы. Отказывающимся наносили оскор- 
бленйя, а меня прямо-таки схватили и нотащили на ули- 
цу безъ шанки и обутаго на босу ногу, Конечно, я тот- 
часъ же ушель, но вслЪдъ кричали: „долой поповъ!“ 
„обманщики попы“, общественные паразиты! Хамы““! ист, 
д. Таково приблизительно начало демонстраци. Въ ев. 
ДомининЪ вожаку толпы дали обществомъ 5 р, за рЪчь 
вь вароду и потребовали ‹ причтъ служить молебенъ, & 
затЪмь и панихиду поборникамь свободы, а у священ- 
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ника Америкова чуть не ‘задушили шарфомъ работника и 
столкнули сына съ крыльца на-земь. ВскорБ послЪ того 
крестьяне! положили м!ромъ: 1) ве платить въ консистор1ю 
полугодничныхъ взносовъ, доставляемыхъ  чрезъ о. благо- 
чиннаго, 2) убавить пстомъ ‘плату за вс требы ва поло- 
вину, и 3) ‘совершенно ’отм%$нить доходныя статьи, доста- 
вляемыя духовенству натурой, т. е. хлЪбный сборъ и проч. 
(; Колоколъ"). ‘‚.Единственвый выходъЪ для нашего духо- 
венства, —товоритъ ‚,Богословскй ВЪЖстникъ“, —это пр!об- 
щиться къ интересамъ °крестьянъ и выступить; насколько 
то допускаетъ и требуетъ пастырей долгъ, на защиту 
ихь ‘политической и особенно сот1альной свободы“  (тамъ 
же, ‘стр. 856). МнЪфне академическато журнала ‘нуждает- 
ся, само по свбЪ, въ большихь поправкахъ, но мысль объ 
участи духовенства ‘въ освободительномъ движени-—в$р- 
ная и основательная. 

Итакъ, мысль 0 томъ, что пастырь церкви долженъ 
участвовать! (онъ не ‘можеть ‘не участвовать, ‘если 0% даже 
хотВль этого), разъ онъ не наемникъ, а пастырь— въ осво- 
бодительномъ движени, едва ли можеть быть оспариваема. 
Другой" ‘вопросъ—какими ‘же‘путями пастырь ‘можеть “и 
должень ‘проявлять и осуществлять свое учасяе ‘въ ‹ 0сво- 
бодительномъ  движенш? Можно указать три рёшен!я по- 
сяЪдняго вопроса: 1) пастырь церкви можеть примкнуть 
къ одной изъ существующихь  политическихь парт и 
взять на’ себя вс обязанности ‘члена ‘избранной ‘парт; 
2) пастыретво, во главВ всего’ духовенства и съ привле- 
чентемъ къ ‘себ мтянъ, можеть оргавизовать собственную 
партно и 3) пастырь, ‘нв ‘примыкая ‘ни къ какой парт, 
и не основывая своей собственной, но стоя ‘выше парт 
и имБя одну ‘вЪчную платформу—евангелие, ‘одну не 
ветшающую  хоруЁвь“ хрисячанекую  религно, " обязанъ 
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только освЪщаль, по должности служителя слова, 65 
точки зрЪн1я ^ вЪчвой истины, вс$ ‘совершающуяся ‘около 
него событ1я политической жизни. Необходимо разобрать- 
ся въ этихъ взглядахъ. 


Можетъ ли духовенство примкуть въ орной изъ суще- 
ствующихъ политическихъ парт. 


Русская духовно-журнальная’ публицистика довольно 
обстоятельно ‘разработала положене о нежелательности 
принадлежности пастыря къ какой+либо извЪстной ‘партти, 
Больше поработали вадь’этимъ” вопросомъ: Пу 'Кудравцевъ 
{въ Церк. ВЪстникЪ), Н. Гринякинъ’ (въ Мисетонер. Обо- 
зрвн.), свящ.” С; `Пот%хинъ (въ Колокол“), 0. архиманд- 
рить Авдрей (вв ‚Пер. Общ. Жизни и др): Мысли ихъ 
сводятея ‘къ сл$дующимъ выводамъ. 

При ’‘рЪшенши ‘вопроса’ 0 ‘принадлежности пастырей 
къ извЪетной ‘политической парт1и въ наши’ дпи неминуе- 
мо паталкиваемся ‘на “другой, —слФдуетъь ли пастырю, въ 
видахъ вл1ян1я на ‘политику; ‘вступить ‘6ъ ‘составъотой или 
другой парти? ‘Для отв®та на вопросъ важно’ уяснить 
характеръ политическихь ‘парт. По ‘разъененио проф. 
Гамбарова, ‘связанные ‘общностью интересовь и’’ идей 
объединяются въ'партпо „для совмЪетнаго политическаго 
дфиствовантя‘, такъ что  вступающ!й въ состазв той ‘или 
другой пари тЪмь самымъ ве \олько подписывается под® 
ея программой; но‘и пзодчиняегся вырабатываемой  ‘парт1ей 
дисциглинв  дфИествованая. Въ тому вужно прибавить; что 
ни одна парт!я не’ представляетвь собою опцЪлаго народа 
или общебтва: это’ часть-—цфлато, которая‘ ‘предполатаеть 
друг1я части, болЪе‘или м$нЪе противоположныя, при’ чемъ 
между этими частями‘ существуеть  отношен1е” борьбы, `` ко- 
торыя ярче всего проявляется при выборахъ членовъ въ 
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представительныя учреждения ‘). Если теперь припомнить, 
что объединяющаяся различныя парти доводять интересы 
свои до противоположности (таковы, наприм., интересы 
крупной буржуаз!и и интересы рабочаго пролетар1ата), то 
для насъ станетъ понятнымъ тотъ фактъ, что парт!ная 
борьба часто принимаетъь ожесточенный характеръ, дохо- 
дя даже до неразборчивости въ средствахъ. Представимъ 
теперь, что свящ. вступаетъь въ составъ какой либо ‹поли- 
тической парти. Принимая ея программу, подчиняясь ея 
дисциплин$, участвуя въ предвыборной агатацуи, голосуя 
за кандидата парти и черезъь все это тЪено, силачиваясь 
<ъ (остальными членами евоей партш, они тфмъ рЪзче`0бо- 
<обляютъ. себя ‘отъ. лицъ, принадлежащихь къ другимъ 
нарт!1ямъ, а между тЪмъ среди этих (лиць) могутъ, быть 
и песомн$нно есть —искренно преданныя. церкви и. нужда- 
ющаяся въ пастырскомъ попечещи. Легко ли ‘имъ.  поддер- 
живаль задушевное общене съ пастыремъ, принадлежащимь 
къ иному. полатическому ‘латерю? ‚Значение этого. факта 
возрастаетъ въ нашихъ  глазахъ еще, болЪе, если мы пра- 
мемъ во внимане, что. продолжительная работа въ содной 
опредзленной партш’ кладеть рЪзвй отпечаток на всю 
психику работника, развивая въ немъ преданность. парт!й- 
ной. программ5 и дисциплинЪ насчегь широты. взглада и 
безпристрасл1я. въ отношени къ людямъ. А между тЪмъ 
от священника: въ особенности требуется широта взгляда, 
безпристраст1е, способность войти, въ настроевше другого, 
потому что. только при этихъ условяхъ онъ. можеть быть 
„всфмъ вся‘, по апостолу. НЪтъ, церковь, по. своей. идез, 
должна быть выше всякой, политики, какъ духь выше, пло- 
ти и. крови, и до себя должна возводить эту политику 
©воимъ ‘идеаломъ, а не сама, нисходить до нея, ‚разсуждая 


1) (м. въ брошорЪ Гамбарова „Политическя парт!и“ (Сиб. 1904 г.) гл. Г. 
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по земному. Историческая работа ея въ поелЪднемъ смы- 
слЪ (Оебфань, Прокоповичт и Духовный Регламентъ), быть 
можеть, ‘и’ была одной изъ причинъ „;омрщеня“’ ‘нашей 
церкви, кислыхъ плодовъ котораго до сихъ ‘поръ намъ не 
сбыть (Н; Рриваякинъ); Къ сказанному ‘нужно’ прибавить. 
слздующее: спросить бы лицъ, требующихь отъ  духовен- 
ства, чтобъ оно’ обязательно примкнуло къ извЪстной пар- 
т1и, къ какой-же именно изъ болфе или менфе обосновав- 
шихся парт’ долженъ примкнуть пастырь? Конечно, от- 
вЪтъ только одинт: къ той, которая боле соотв тствуетъ. 
его убъжден1ямт; Тогда, стало быть. можно стать и сощалъ+ 
демократомъ и соц1алъ-революц!онеромъ? 

Свящ. С. Потфхинь утверждаетъ, что ‚всЪ парти 
прогресеивваго направленя, состоящтя почти исключительно 
изъ образованныхъ ^ людей, ставятъ таюмя задачи  госу- 
дарственнаго  устроен1я, которыя не опознаны еще про- 
стымъ вародомъ. Взять на себя задачу пропагандировать 
между вародомъ прогрессивныя’ идеи государственной 
жизни  рздЕй изъ священпиковь сможетъ и съумфетъ. 
Его’ прямой долгъ духовваго пастырскаго елужен!я поста- 
витъ ему для политической пропагавды веодолимыя пре- 
грады. ‘ЧЖелать’ пастьрю  сдЪлаться дематогомъ мы неё 
можемъ. Съ другой сторовы, священникъ не можеть. 
отрицать всякую  цЪвность и звачимость ‘политическихъ 
воззрЪый того’ народа, среди которато очъ' исполняетъ 
свое духовное служене. Пастырь ве народный, замкнувний- 
ся ‘въ отрЪшев1и отъ ‘народа, ‘въ свои собственныя в03- 
р$н!я, какъ бы ни была высока ‘ихъ цЪфнность, ‘уже не 
есть” пастырь, расчитьтакшай ва ‘успфхъ своего служе- 
ня. “А ебли К этому онъ; ‘оставивъ  своихь пабсомыхъ, 
примкнетъ “ всецфло къ парти образованных прогресси- 
стовъ, онъ ‘рискуетъ стать’ чуждымъ дла свсего’ при- 
хода, а приходъ станетъь враждебенъ къ нему. 
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Но. то; скажутъ, крайняя парт1я. Что же? Тогда 
идти, (‘можеть быть, въ ту партю, которая. поудобн%е, 
попокойнЪе, чтобъ, вступивши въ нее, можно было соблю- 
сти принципъ сохранен1я сытости „ волковъ. и. цфлости 
овецъ. . Пока. согласимся. и ‚съ этимъ. и, сдфлаемъ  экскур- 
сю. въ парти умфревныя, Пусть, напримЪръ, духовенство 
примыкаетъ къ парт1ямъ центра. Въ какимъ же, именно? 
Къ партш правоваго порядка? Но принадлежащихь къ 
этой парти передовые люди давно. у насъ окрестили 
черносотенцами. ‚ Итакъ, идите въ парти еще „больше 
подчеркивайте вапть разладъ съ интеллигенцей Или идти 
въ партю 17 октября? Эта, парт1я, говорятъ, не то, 
что. парт1я правового порядка. А послЪдняя выставила 
на евоемъ знамени: народность, самодержавне, православе 
съ церковной автоношей въ широкомъ смыслЪ. Не спро- 
сатъ оли пасомые настыря: ‚,& вы, батющка, забраковали 
партию. порядка? Стало быть, не признаете. того,. что 
она, пропов$дуетъ? Неужели вы противъ этого?. А. зат$мъ, 
какь  взглянутъ пасомые на. разладъ послзднихь москов- 
скихъь ‘засЪдан, союза, 17 октября, съ правительствомъ 
Витте и Дурново? Не солтутъ они этотъ разладъ, склон- 
ност1ю парти. къ бунтарству, къ неповиновенио’!. властямъ 
предержащимь, вообще? 

Не должно. духовенство примыкать, всецЪло; и под- 
чиняться также существующимъ консервативнымъ парт1ямъ. 
Истиннаго. консерватизма у насъ нЪть, т, е., нЪтъ. такого 
государственнато „творчества, ‚которое бы’ въ старинЪ 
черпало свое, вдохновен1е для преуспЪян1я” государства; ‹ на 
благо, своихъ  подданныхъ.  Консерваторы-прогрессисты 
прошлаго Хомяковъ, Аксаковъ,, Гиляровъ ‚не создали 
могущественнаго. и. жизненнахо ‚ движеня,. а ‚ нынфшн1е 
консерваторы, привлекая, къ. себЪ. духовенство, только 
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навлекаютъ на’ него’ ненависть и подозрЪше въ реакщи и 
человЪконенавистничеств®. Быть можеть, при’ возвЪщенной 
гражданской» свобод ‘настанетъ! ‘лучшее время’ и для 
консерватизма, ‘и ‘онъ перестанетъь быть синонимомъ одной 
лишь похвалы и одобрен!я всего въ, существующемь стро%; 
тогда ‹овъ’. ставетьо и болфе премяемымь для  лицъ 
христ1анскаго ‘настроен1я, для кого слово Евангелля выше 
заповфдей человЪческихъ. (Свящ. С. Иотьхина), 
Наконецъ,. политиканствующай ‘пастырь обязательно 
внесетъ, въ церковь свою политику. свои страсти. Ухитряют- 
ся. какъ. то фазд$лить пастыря на’ частнаго очеловЪка и 
именно пастыря, и совфтуютъ—въ общественной жизни 
быть. политуческимъ борцомъ, а у порога храма, у сту- 
пеней церковной каеедры ‘оставлять политику и быть 
исключительно. пастыремь, ДЪлеше странное и никогда. не 
осуществимое, Православный пастырь всегда. пастырь, 
всегда носитель: одной высшей идеи, одной высшей правды. 
ДЪлене пастыря на пастыря и политическаго дЪльца дасть 
поводъ и къ другимъ. дзленямъ. ‹ Почему тогда пастырю 
не быть при случа финансистомъ, артистомъ, и под.? 
НЪтъ, трудно священнику, соц1алъ-демократу или рево- 
люцюнеру. по  убфжденямъ, съ. церковной каеедры про- 
повфдывать 0 священномъ, библейскомъ правЪ собственности, 
преступности насильственныхъ захватовъи т. д. И вообще по 
мн н1ю многихъ, внимательныхь наблюдателей нашей жизни, 
церковь— разъ: она, сойдетъ съ своей настоящей позищи, — 
что „ищущимь , прежде’ Царствя Бож!я и правды. Его“ 
все необходимое для жизни ‚приложится‘ (Ме.. УТ, 82) — 
и перейдетъ на детальную критику разныхъ политическихь 
парт1й по. разуму человЪческому,. скоро. запутается: въ 
земпомъ мусор, и вмЪсто мира послужить. враждЪ.. Чи- 
сто-подитическое ‚обсуждеше современнаго, состоян1я; Росеи 
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пастыре-учительною ‘церковью открываетъь ‘церковную’ ка- 
ведру’для пропатавды самыхъ противоположныхъ  полити- 
ко-экономическихъ понят. У нашихъ духовныхъ отцовъ— 
общей почвы‘ не окажется и вся изъ вихь. съ церков- 
наго амвона воленъ будетъ исповздывать ‘срои‘собственныя 
гражданскля убЪжденя. А потому виолнф возможно, ‘что 
ех са ета въ одной и той же церкви „для общевароднаго: 
блага” митрополитв будетъ проповздывать въ духВ парти 
центра, а его’‘викари—одинъ ‘въ ‘лухЪ сощалъ-демократ1и, 
другой— парт1и правового порядка; трет — ‚черной сотни*", 
а протодлаконъ, „честно“ ‘проводя ^ свои‘ 'сощалъ-ревелю- 
цнныя  чаяв!я, ‘откажется отъ’ церковнато ‘возглалиен1я 
многолфт1я’ Царствующему Дому) и возгремитъ `,,благоден= 
ственное и ‘мирное жит!е, здрав!е же’ и’ спасенте.,. ина 
‚ враги’ посиЪшене“.:/ Хрусталеву-Носарю.” Такой или’ по= 
добный ‘образъ  можетъ принять ‘церковная политика“ ‘и 
по вс$мъ градамъ ‘и’ весямъ’ св. Руси. ’РаздЪлен!е” ‘церкви 
для ‚;общественнаго блата“*' можеть дойтм въ такомъ ‘слу- 
ча до’ самыхъ кощунственныхь формъ: И ‚на “мЪстЪ ` свя: 
тЪ стаметъ мерзость запустЪвтя“, Истинно-православный 
христ1анинъ' возпнушается ‘тою церковйо; гдЪ онъ. въ. жа- 
жд успокоеня от®’треволненй и" дрязгъ м1рекого! життя, 
будетъ искать небеснаго’тлагола мира и любви, а найдетъ 
только ‘земной крикъ парт нато’ раздлен1я ‘и’’враждыь 
(Н. `Рринякин5). Н%что подобное ' уже’ ‘и’ наблюдаётся ‘въ 
жизни. 'Преосвящ. Никон®; викар!й Московевй‘ составляетъ 
извзетную' проповдь; а группа’ Московскихъ’' священни- 
ковъ  печатно протестуютъ“противъ’вея, называя чуть не 
черносотенской. 'Ирессвященный" Антонинъ, ‘по газетнымъ 
сообщенямъ, ‘отказывается’ поминать ,.Самодержавнаго“", 
Синодъ дфлаетъ. ему выговор ‘и внушен16. Одни “епископы 
утверждаютъ, что’ манифесть 17`октября далъ конститу- 
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цию, друге, что’ никакихъ измфненй въ прежн!й порадокъ 
вещей ‘манифесть этотъ не вносить. 17 октября даетъ 
цфлый рядъ свободъ, а въ: КостромЪ: архимандриты и 1еро- 
монахи громятъ анаеемой людей, ‘съ ними не единомыслен- 
ныхъ. Синодъ‘валагаеть за это на слишкомъ. усердетвую- 
щихъ. пастырей! наказанте а „Союзъирусскихъ людей“ хо- 
датайствуеть о помиловануи... Чте же’ это такое? Во. что 
мы обратимъ, ‘наконецъ, домъ Божий, мЪсто. святое... Иине 
понадобится ‘ли новый‘ бичъ ‘для’ изгнан1я  современныхъ 
политикановъ ‘изъ’ храма? Въ храм елавы стояще; о на 
небеси ‘стояти мнимъ. Оставимъ. же‘ житейскя ‘попечентя 
и въ еватомъ мфстЪ будемъ думать только 0 святомъ. 


Не можеть ли духовенство основать своей <духовной> 
партии? 


Вопросъ ‘0’'своей собственной парти обсуждалея на 
пастырскомъ  собравш духовенства г. Владимра 13 дека- 
бря 1904 т..’ на которомъ’ учителемъ семинар, Д. М: 
Студницывымъ! быль прочитанъ” рефераль ‘на (тему: | „Рус- 
ское духовенетво и политика“. Шо взгляду референта, `‘ме- 
жду прочимъ; ‘у духовенства яфтъ’ никакихь ‘или ‘почти 
никакихъ.’ срэедствъ ‘для успЪшной ‹ политичеекой ‘борьбы, 
Въ духовномъ 'сослов!и, конечно; есть люди съ разнообраз: 
ными талантами; но вфдь для’ политики нужны извЪстная 
организац1я; партная дисциплина ‘и матер!альныя  сред- 
ства. Ничего’ нЪтъ этого у ‘духовенства: Правда, ‘оно пред- 
ставляетъ ‘изъ себя  сослове, но это сослов1е не соргани- 
зовано. ‘Оно’ ‘оказывается безпомощнымьъ не только для 
политическихъ › прецпртят1й, но и для того, чтобы вести 
на’ сколько-нибудь ‘широкихъ  освованяхъ собственное 
хозяйство, ‘Сознавая надвигающайся на него экономически 
кризисъ, духовенство пока’ ничего не придумало для его 


разр шеня.” ЗатЪ мъ-сослов1е нетолько не `` сорганизовано, 
оно`въ своихъ нфдрахъ таитъ сЪмена раздора. Рознь 0% 
лато и чернаго “‘жуховенства-факть общественный и въ 
носл$днее время онъ ‘открыто засвидЪтельствованъ‘ на’ мно* 
гихъ `епархлальныхь съЪздахъ. Въ бфломъ клир® "также не 
все ладно. Отцы’ 1ереи ‘и.о. д1лаконы въ” приходахъ. въ луч- 
шемъ случа‘ поддерживаютъ вооруженный миръ, а о’ пса- 
ломщикахъ иногда ’поднимаютъ’ вопросъ-считать ‘ли ихъ 
клириками. Такая разрозненная армия ‘едва ‘ли’ можеть 
разсчитывать ва побфды. Нечего и говорить, что’ у’ духо- 
венства `нЪтъ › матерзальныхъь  средствъ на политическую 
борьбу. Въ. виду всего этого нужно отказаться отъ мысли, 
что русское духовенство въ болфе или менфе близкомъ 
будущемь сможетъ образовать изъ себя самостоятельную 
политическую партю (Влад. Епарх. ВЪд. 1906, № 1). 
Не стоитъ ‘духовенству; по’ мнфн1ю референта, организовы- 
вать о свою ‘партию и въ силу того  соображентя, ‘что въ 
нее, кром® духовныхъ, изъ’ м!рянъ никто. не, пойдетъ, такъ 
какъ въ силу духовенства м!ряне уже не вЪрять и’ вообще 
разладъ ‘интеллигенции съ церковью очень великъ. 

Съ такимъ взглядомъ на, дЪло не согласилось, Владимир- 
ское духовенство, которому на собрави его 5 февраля: было 
доложено объ этомъ рефератЪ. И для такого. несогласля 
имфются очень вЪскля  основаня. Безь всякаго ‘сомнЪная, 
духовенство наше могло бы  сорганизоваться въ полити- 
ческую ‘парт и ‘для того найти въ, себЪ и матертальныя 
и духовныя силы. Вредитьъ его во мн®н1и свЪтскго ’ обще- 
ствя далеко еще не потерянъ, какъ утверждаютъ пессими- 
сты; но  дБло-то въ томъ, что для духовеяства никакой 
собственной парали и не требуется: Объединиться, вырабо- 
тать ебщепастырскй ‹ планъ, дЪйстви, это нЪчто осовсЪмъ 
другое... А организаця парти; даже, собственной парти, 
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какъ бы ни была ова хорошо соргавизована, все. же 
внесетъ въ пастырство разладъ. и обязательно. приведеть 
пастыря къ т$мь печальнымъ послфдсл1яиь (конечно, въ 
большой или меньшой м$р%), какъ и всякая друга парти, 
еслибъ къ ‘ней присоединился пастырь церкви, ’НЪтъ, 
духовенство не должно создавать своей церковный партии. 

Спрашивается: съ какой цЪлью ее создавать? Если 
для христланизаци государства по церковнымъ - идеаламъ, 
то въ такомъ случа выступить со всею остротою .вЪро- 
исповЪдный вопросъ или вопросъ 0 свобод со: 
вЪети, который съ такимъ  трудомъ и, къ счастью, уже 
получилъ свое разрЪщене. Церковь православная въ сознан!и 
своей истины не можетъ же рЪ шить этотъ вопросъсътикимъ без- 
различ1емъ, кякъ его рЬшаетъ государство, А. р5шене государ: 
ственное одно только и можетъ быть пр1емлемымъ для всЪхъпод-1 
данныхъ различных в5роисповЪзданий. Если духовенство поста- 
рается создать уже ве церковную партио, а свою, клерикаль- 
ную, т. е. поддерживающую исключительные интересы ду- 
ховнаго. сословля, тогда будеть уже хуже. Допустимъ  со0- 
вершенно фавтастическое предположене, что духовенство, 
благодаря своему вллян!ю на многомилл!онное крестьянство, 
можетъ создать на столько сильную политическую. парт!ю, 
что получитъ преобладане и господство въ политической 
жизни страны. Радоваться ли этому? Но вЪдь еще не было 
примВра, чтобы господство духовенства во внутренней 
политикЪ было благодЪ тельно. Ненависть народа къ клиру 
——вотъ постоянный плодъ преобладан1я духовенства. въ дЪ- 
лахъ севЪтекихъ. Образован!е духовенствомь самостоятель- 
ной политической парти вовлечетъ его въ открытую и 
страстную борьбу съ другими политическими парт1ями и... 
горе  побфжденнымъ! А духовенство понесеть  поражене 
уже въ силу. полной своей неум$лости въ пр1емахъ поли- 
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тической борьбы. Судьба духовнаго сословя, судьба’ -мно- 
гочисленныхъ ‘духовныхъ учреждений, больше всего, судьба 
самой церкви Христовой, все’ пенесетъ на себ страшные 
слЪды этого пораженя. 

НЪтъ. ‘не будемъ мы повторять на себ$  уроковъ 
прошлаго, такъ ‘ясно ’доказавшато’ на’ ЗападЪ‘ истину, что 
царство наше ие отъь’мтра ‘сего... Ни `подчинеше себя 
какой “либо ‘изъ’ политическихъ парт, ни создан1е ‘своей 
собственной парти’ не должно опредзлять наше ‘участте 
въ государственной жизни страны. Наше участ1е, говоря 
языкомъ парт1й, должно’ быть участ1емь свободныхъь рукъ 
для того, ‘чтобы поддержать нашею пастырскою силою то, 
что дЪйствительно ‘цнно и истинно. А истинно и цЪнно 
только 10, чт 0 согласно съ духомъ христ1анства, съ завЪтами 
Евангел1я: 

Пусть выставляютъ различныя парти своихь дБяте- 
лей, пусть объявляютъ ‘свой программы. Мы присмотримея 
къ нимъ, извЪдаемь ихъ и поддержимъ въ нихъ то; что 
сотласно ‘съ христинскими убЪ жденТями, ’Мы’не должны 
смотрЪть на ‘назване или знамя парти, мы не должны 
чуждаться дБятелей того или иного лагеря. Въ каждой 
дфятельности пастыри должны отыскать взчно цВнное ‘и въ 
каждомь  дЪятель-челов®ка. Реламозныя  воззр®н!я безъ 
узко ‘исповфдныхь различ, нравственныя качества и спо- 
собности въ дЪлЪ государственнаго усфроентя—вотъ чего 
должно желать духовенство отъ тосударственеыхъ дъяте- 
лей всВхъ парт и на чемъ ‘оно можетъ сойтись съ ними 
для совместной государственной работы. " 

Въ ‘этомъ смыслБ въ одномъ изъ дух. журналовъ 
дается схема  современныхъ воззрзн1й, желательныхъ не 
только для пастыря, но и для всякаго христланина, 
нежелающаго ‘примыкать ‘къ извЪстной парти. `Вотъ 
эта схема. 


Основой дЪательности. гражданина—христ1анина, даже 
въ услоняхъ гражданскаго общежит1я, служить вЪра 
въ Распятаго Бога и Его благов 5 ст1е— Евангеле. 

Осуществляя. въ своемъ, священническомъ  служени 
завзтъ Господа Христа, который основадъ свою церковь 
для созидавя царства Бож1я въ душахъ, оргавизацяхъ, 
общественныхь отношешяхъ и т. д... для пропов$ди и 
и жизненнаго, осуществленя принциповь правды и брат- 
ства, священникъ (и всякй христ1анинъ) трудится надъ 
созидавемъ истинно Христовыхь церковво-общественныхъ 
формь и организацй, изъ подъ сЪни „Чаши Христовой“, 
проповфдуеть вЪчные идеалы Нагорной проповЪди.., 

Выходя изъ этого общаго основаня, священникъ 
отстаиваеть слЪдующя положев1я;: 

1) Форма  правлешя безразлична съ . церковной 
точки зря. Въ предЪлахъ вастоящаго времени. священ- 
никъ,—будь онъ  славянофильъ, сторонникъ. монархизма, 
или республиканець,—долженъ, во имя  всенароднаго и 
искренняго р$шен1я этого вопроса, предоставить его 
будущему,-—и’ не будущему ближайшихь дней, еще не 
трезвыхь и не прочныхъ, а будущимь десятилЬт1ямъ, 
голосуя теперь форму, способствующую примирить всЪхъ: 
конститущонную монарх1ю, что согласно съ изъяснитель“ 
нымъ указомъ Синода по поводу манифеста 17 октября. 

° 9) Сващенникь вфритъ, что земля Божья и право 
питаться  отъ земли принадлежитъ труженику, и обязанъ 
стремиться къ Тому, чтобы путемъ законодательства, 
широкого развит!я чувства правды, земля вернулась. къ 
работнику, но онъ. помнить и напоминаетъ другимъ; что 
„земля  облитая. ‚ кровью“ не даетъ хлЪба; что Господь 
проклянеть новые посфвы на землЪ, пр!обрЪтенной не- 
навистью. 
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Священникъ защищаеть право работника на полную 
плату во имя души, желающей зрЪть и рости, онъ законнымъ 
порядкомъ отстаиваетъ болЪе коротюй рабоч!й день, обез- 
ечентеп рабочихъь семей и проч., но въ то же время онъ, 
вфря въ закономфрность историческаго движеня, не бу- 
детъ вести ‘азартную игру интересами т%хъ, кто питается 
отъ труда, въ надежд .‚чудомъ“ выиграть то, что должно 
быть пр!обрЪтено стоически историческими  усимями 
всЪхъ любящихъ правду. Онъ долженъ также протесто- 
вать противь видовъ труда, убивающихъ душу и т$ло, 
—каковъ, напр., трудъ произродстта свинцовыхъ бЪлилъ, 
убивающИй не только матерей, но и дЪтей въ ихъ 
утробахъ. 

4) Священникъ отстаиваетъ свободу совЪсти, слова, 
личности, во имя своего пастырства, долженъ настаивать 
на уничтожени убивающихъ души ограничен, вродз 
черты осздлости, но при этомъ выходить изъ положеня, 
что вс эти свободы могутъ правильно осуществиться 
только при паличиости истинно: христ1анскихъь  свободъ. 
Ламена, Ффранцузюй  богословъ и ученый прошлаго взка, 
сказаль:— берегитесь тЪхъ, которые повторяютъ; „ево- 
бода“, „свобода“ ‘и разрушаютъ ее’ евоими дЪлами. 
Свобода всякая и, такъ называемая, гражданская свобода 
заблестить ‘вамъ, когда у подножля креста, на которомъ 
Христосъ умеръ за васъ, вы всф проклянетесь помереть 
за друга“. Священникъ долженъ возвышать свой голось 
иротивь преступныхъ, съ христанской точки зрЪя, 
законовъ о регламентаци проституци и под. 

5) (Священникь должень стоять за облегчение 
тяготы скорбныхъ, отстаивая, напр., прогрессивный  подо- 
ходый налогъ, 
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6) (Священникъ`не можеть забыть того; что ‘забыли 
мног1е; онъ долженъ выдвинуть впередъ ‘вопросъ ^оздоро- 
влен!я семей въ интересахъ › семьи ‘и’ церкви ‘черезъ ре- 
форму брачнато права. 

7) Онъ. стоитъиза, широкое общее образовалие. 

8) Отстаиваяо тЪ. законодательныя ‘м$ры, кадйя онъ 
считаетъ долгомъ) отстаивать, ‘священникъ (и христ1анинъ) 
по возможности стоить на точк$ зря о христ1анскаго 


идеала, 
(Продолженле, будет). 


—><<_ 


По поводу опредёленя Св. Синода объ учрежде- 
ни церковно-приходскихь совётовЪ 


Важное содФйстве могутъ оказать пастырю церковно- 
приходскля учрежденя и въ дЪлЪ подавленйя современныхъ 
волнений, смутъ и насимй. ЭлонамЪренные агитаторы сму- 
щають и возбуждаютъ нашъ ‘народъ ложными мавифестами 
и указами. Въ противодЪйств1е имъ приходемй священ- 
никъ можеть установить, чтобы вс подлинные манифесты 
и другя  правительственныя распоряжен!я, `касающ1яся 
устройства крестьянскаго быта, оглашались не только въ 
мВстномь храмЪ, гдф не вс могутъ слышать ихъ, но и 
на сходахъ прихожанъ во всфхъ селеняхъ, входящихь въ 
составъ прихода. ДЪло это и могутъ принять на себя 
члены того или хругого церковно-приходскаго учрежден1я 
—каждый въ своемъ селен, предостерегая притомъ одно- 
сельчанъ отъ слушая вообщен!й, производимыхъ лицами 
неизвЪстными, пришлыми, будто бы отъ имени правитель- 





1) Окончане. См. № 6-й. 
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ства, а‘ на самомъ дфлЪ, можетъ быть, ложныхЪъ, сочинен- 
ныхъ съ злонам$ренными  ц$лями. 

Злобныя. ‘подстрекательства налиихъ ‹ревелюц1лонеровъ 
пробуждаютъ въ народЪ дик!е инстинкты, › проявляюниеся 
въ массовыхъ грабежахъ;) погромахъ,’ нанесени ‘побоевъ и 
даже‘ въ, убйствахъ. Борьба» съ’ этими аномал1ями, ‘будучи 
не по силамъ | одному пастырю; ‘значительно ‹ облегчится 
для него при содфйств!и  ближайшихь прихожавъ; каковы 
члены церковно-приходскаго совЪзта, или другого .подоб- 
наго учрежденя. Но чтобы  ‘обезпечить большйй успфхъ 
этой борьб$, необходимо привнесть въ нее фелиг1озный. 
мотивъ. Не нужно ограничиваться указанемъ на ` кару 
закона за уголовныя. преступлен1я, на тюрьму. и. каторгу, 
ожидающую преступниковъ; равно на то, что здфло улуч- 
шеня ‘ креетьянскато быта,“ так озабочивающее“ ‘нашего 
Государя Императора, необходимо требуетъ  „успокоен1я 
и возвращеня къ мирной трудовой жизни“ '); но. надобно 
еще разъяснять, какъ противны. современныя буйства и 
насиля христ1анской редигли, повелфвающей любить всЪхъ 
ближнихъь и даже врагамъ не  дЪлать никакого, . зла, & 
напротивъ— за здо платить - добромъ разъяснять. также 
(наказавемь братоубйцы Каина и другими примЪрами), 
какой гнфвъ Бож  могутъ. навлечь на виноввыхъ . пре- 
ступныя дЗан!я противь собственности и личности ближ- 
няго, и какой приговоръ угрожаетъ грабителямъ,  у01й- 
цамъ и другимъ изув5рамъ на страшномъ судЪ Господ- 
немь. Подобныя представленя могутъ пробудить въ народЪ 
заглохшее чувство страха  Божя ‚и удержать его 
отъ  омрачающихь и  губящихъ нашу страну злодЪя- 
НЙ. 





') Изъ словъ Его Величества Тульской депутащи ЗА ноября. Пенз. 
Губ. ВЪдом. 1905 г. № 309. 
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Въ болЪзни, особенно ‘при’ распространенти' ‘эпидемий 
нашъ темный’ народъ, какъ ‘мы ‘видфли, обращается вмЪсто 
врачей къ энахарямъ’ и ‘ворожеямъ; вмЪето’ ‘ращональныхъ 
санитарныхъ ‘ средствъ-=къ ‘разнымъ’ суевЪрнымъ м$рамъ, 
въиродЪ’ опахиван!я” полей.’ Церковно-приходскй  совзтъ; 
нараввЪ съ’ другими  приходскими ‘учрежденями, ‘можеть 
помочь ‘пастырю въ ‘отклонени  ‘прихожанъ и’ отъ этихъ 
вредныхъ' ‘иснесогласныхь ‘съ духомъ христйанства’ ‘обыча- 
евъ, каже наблюдаются’ въ’ указанныхь случаяхъ. Откры- 
вая глаза односельчанъ на’ шарлатанство"  знахарей и’ во- 
рожей, члены‘ сов та или другого приходскаго ‘учрежденя 
могутъ убЪждать и ‘самихъ этихъолицъ прекратить свою 
предосудительную ‘дЪятельность;: а въ случа безусиЪшно- 
сти такого ‘убЪжденя; привлекать ‘ихъ къ’ законной” от= 
вЪтственности. Во’ время’” эпидемй т! же члены ^ могут» 
принять на себя затруднительное для одного священвика на- 
блюден!е заитЪмъ; чтобы вмЪсто 'суевзрныхъ ‘м$ръ, поселяне 
принимали ‘предохранительныя. и цфлебныя средства, предло- 
женныя врачами, 

Слабое ‘знакомство съ’ истинами: и’ ‘сущностью ‘Св: 
вЪры, шаткость ‘доброй’ нравственности; суев$ ря; пред 
разсудки,  неблагоустроевше’ внЪшняго! быта; все’это ‘обу= 
ловливается ‘у’ нашего” ‘народа; “о тлавнымъ‘образомъ; ‘его 
темнотою,: ‘‘недостаткомъ просвзщевня: И вотъ если’ въ 
приход нБтъ просвЗтительнато: заведеня; нВтъ; школы, —= 
‘церковно. приходск1й совЪзтъ; братство или’ попечительство 
могутъ ‘склонить’ ‘однообщественниковъ, для о ихъ‹ блата, 
открыть‘ въ!‘ приходз! школу’и ‘изыскать ‘средетва ‘ва ея 
содержан1е; ” главная’задача которой должна.‘ состоять не 
въ! томъу чтобы” сообщить ‘больше свЪ дн! по ›разнымъ 
отраслямъ науки; авъ томъочтобы ввести ‘юныя души” въ 
разумВн1е:‘вЗрыи‘законао Божля; ‘внушить имъ) любовь къ 


— 850 — 


Богу: и церкви.‘ облагородить ‘ихъ ‘чувства исдатьоихь во- 
лЪ налравлен1е къ доброй и ‘богоугодной жизни. 
Незам$нимую услугу пастырю' могутъ’ оказать о бли- 
жайше. его помощники. изъ прихожанъ въ дЪлахъ  христ!- 
анской `благотворительности нуждающимся, бЪдетвующимъ. 
ПризрЪн!е дЪтей, оставшихся круглыми. сиротами; вепомо- 
жене бЪднымъ во время голода;  доставлен1е помфщеня и 
лфчев!я болящимъ, пристроен1е ‘увЗчныхъ и престар$лыхъ 
и т. под.—все это выше единичныхъ, силъ» пастыря, какъ 
бы ни была велика ‘его любовь къ паствЪ и какъ бы 
усердно онъ они заботился объ ея. благосостоянии, —т$мъ 
боле, что наши пастыри въ большинствЪ не располага- 
ютъ средствами, изъ которыхъ могли бы оказывать болЪе 
или мене ‘значительную помощь не’ могущимъ ‘обойтись 
безъ нея. Но при посредетвЪ того или ‘другого и ‘приход» 
скаго учрежден1я благотворительная: дЪятельность въ при“ 
ход можеть принять‘ бол5е широке’ размфры и стать 
на’ боле твердую почву. „Положенле ‘0’ ‘приходских 
попечительствать при православныхь церквать прямо 
возлагаетъ на эти попечительства обязанность заботиться 
объ изысканйи средствъ для учрежденя въ приходЪ боль- 
ницы, ботадЪльни, приюта и другихъ’ благотворительныхь 
заведен, ‘и вообще для оказаня 'бЪднымъ людямъ  прихо- 
да необходимаго пособя, Ту же задачу можетъ принять 
на себя. церковно-приходскй ‘ совфтъ. При выполнения ‘ея 
важнЪйшимъ дфломъ для возможности благотворен1я должно 
быть образовавне капитала, изъ  котораго можно было 
бы оказать’ особе ‘нуждающимся. Такой ‹капиталъ могъ 
бы составляться “изъ взносовъ въ приходскую кассу, дФла- 
емыхь ‘состоятельными ‘лицами, и ‘изъ. сборовъ’ производи- 
мыхъ попечительствомъ или совЪтомъ въ приходской ` церк- 
ви при ‘богосужени ‘или по’ домамъ прихожанъ. "Гакимъ 
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образомъ въ распоряжени  ‘совзта ‘или’ попечительства 
будетъ ‘источникъ для ‘выдачи какъ пособ  неимущимъ; 
такъ ‘и ссудъ ‘людямъ; вовлеченнымъ въ ‘нужду какимъ 
либо ‘случайнимъ бЪдетв1емъ (пожаромъ, неурожаемъ, моро- 
вой язвой и т. под.), и могущимъ впослфдетви, оправив* 
шись, возвратить! взатыя ими’въ тяжеломъ положенйи» деньги. 

По опред$леню Св. Синода; церковно-приходеве 
совзты должны ‘поставлять ” своею” задачею не только 
удовлетворене нуждъ‘прихода въ религ1озно-нравственномъ, 
просвЪтительномъ ‘и благотворительномъ отношен1яхъ, но и 
возбуждене въ ‘прихожанахъ усердля къ храмамъ Божимъ, 
въ дЪламь-и вопросамъ вЪры. а также содЪйств1е‘ духо- 
венству въ уси шяому ‘исполнен1ю’ ‘лежалцихъ” на’‘немъ 
пастырскихь обязанностей. По ‘‘воскреснымъ ‘и празднич- 
нымъ днямъ’ нашь ‘народъ вообще’ ‘усердно посЪ$щаеть 
храмъ Бож; но это’ усерме  кром$’ устройства, помочей,“ 
о которых мы уже товерили, много тормозится сельски- 
ми базарами; ’ пр1урочиваемыми ‘во многихь м$стахъ’ имен- 
но къ’ восреснымъ ‘днямъ. Еще въ 1887 ‘году Екатерин- 
бургскай преосвященный (Макар) предписаяъ городекимъ 
и сельскимъ ‘священникаль ‘чтобы они обр атились къ  сво- 
имъ прихожанамъ съ ‘увзщанемъ прекратить вавсегда 
учрежден1е  базаровъ;, ‘ярмарокъ и всякаго вида торговли 
въ воскресные м ‘праздничные ‘дни; ‘раскрывая’ всю ‘великую 
святость этихъ дней и внушая, что ‘ведетемъ торговли ‘въ 
таке святые дни они крайне оскорбляютъ’ и  безчестятъ 
свою православную: в5ру предъ иновзрцами и ‘идуть ‘во- 
преки ‘ясной заповЪзди Божей, повел$вающей исполнять 
житейск1я ‘дЪла только въ будни, день › же праздничный 
освящать Богу 1). Въ 1886 году. прихожане ‘с. 'Романов- 


1) Пенз. Епарх. ВЪд. 1887 г. № 20, стр. 24. 
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ки, Икатеринославкой епархш; по’ примфру нЪ»которыхъ 
другихъ. селъ, составили ‘сл$дующай приговоръ: 1) вот ве 
воскресные дни и дванадесятые праздники не’ открываль 
въ с. 'РомавовкЪ ‘базаровъ и не. дозволять. производить 
торговли въ бакалейныхъ, мясныхъ и другихъ лазкахъ, съ 
цлью: свято: и душеспасительно чтить и. проводить. таке 
дни по’ заповфди Господней: шеств дней дълай... день же 
седбзый Господу: Богу твоему; 2) воспретитьсвь то же 
время производить торговлю напитками изъ корчемъ, ла- 
вокъ и. погребовъ,, за’ исключенемъ продажи хлЪба,  кото- 
рый можетъ быть продаваемъ изъ домовъ, но. не на’ базар-. 
ной площади ине. на ‘улицахъ; 8) виновныхь въ: открыт! и 
торговли въ’ недозволенные дни привлекать къ отвфтетвен- 
ности по. 29 ст. ‘уст; оонаказ., налаг. мировыми судьями, 
и! 0. содЪйстви въ семъ:случаЪ просить распоряженая мЪет- 
ной  полици, ао въ, случа надобности и ‘высшее  началь- 
ство: '); Къ составленниютакихъ с достойныхь подражан!я 
приговоровъ священники могутъ`иснынЪ! склонять своихъ 
прихожанъ при дВятельномъсодЪйствйи членовъцерковно- 
приходскихъ совзтовъ. Перенесене ‘базаровъ съ’ воескрес- 
ныхъ дней. на’ будиичные устранить’ для: поселянъ. одно ‘изъ 
важнЪйшихъ. препятств!й къ /онеопустительному  посфщенио 
храма Божя по: воскреснымъ! днямъ: Въ лЪтнее. время 
мнот1е изъ ‘народа, ‘занималющагося‘земледЪемъ,; ‹отвлека.- 
ются: отъ! поеЪщен1я воскресныхъти праздничныхь богослу- 
жен1и полевыми! работами, которыхъ! ве’ прерываютъ и’ во 
дни, посвященные ‘на, ‘елужен1е ‚богу: Наопастыр» ‹лежитъ 
долгъ, въ исполнен!и котораго ‘могутз помочь ему-и члены 
церковно-приходскато’ совЪта„“ разъясгять. прихожанамь, 
что гуникакля г дфла о наши не ‘могуть быть’ усизшны о безъ 
благословеня Божя, но ниспошлеть ли Господь Свое 


1) Екатериносл. Епарх. Вфдом, 1886 г. № 13-Й. 
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благословен1е на ‘насъ, если мы явно ти. зав$домо! "будет 
нарушать данныяИмъ затов®ди? Было’ много‘ примЗровъ 
грознато ‘наказантя Бож!яз& нарушене закона о праздникахъ 
и особенной милости Господней! за/’‘блатоговЪйное‘почиталие 
ихъ. Могутъ наконецъ члены' церковно-приходскихъ сов$- 
товь облегчать своему пастырю‘и исполнене главных ‘его 
обязанностей; ‘если, наприм.; будутъ наблюдать за чистотою 
и исправностью мЪ$стнаго ‘храма, въ которомъ совершается 
богослуженле, слЗдить за) порядкомъ и тишиною’ во '' время 
совершенля '’богослужеЙ ‘кажъ въ храмЪу такъ ‘особенно: 
вн его-—при“ крестныхъ ‘ходахь и’ другихь ‘1 молебетвйяхъ; 
устранять пренятств!е къ своевременному совершенно требь 
церковныхъ и’ проч. 

Можно’ вадФяться, что ‘при указанныхь условяхь 
церковно. приходск1е совзты будутъ содфйствовать какъ 
возвышен1ю `религ1озно-нравственнаго состоян1я ‘прихожанъ, 
такъ и 'улучшен1ю ‘ихъ вн шняго.  благоденств!я: ВызстЪ съ 
т%мъ они! послужать ‘и’къоустановлению тен йшаго 0бъ= 


единен1я пастырей съ ‘пасомыми. 
Н. С—в5; 


—==><<-- 


"Чего можно ожидать отъ церковнаго собора’). 


3) Кто, спрашиваеть авторъ статьи „Машя нашего 
времени‘", стфеняетъ пастырей сыновне обращаться за _с0- 
вфтами къ скоему архипастырю? Если священникъ имфетъ 
нужду въ совт% и указаняхъ своего архипастыря“... онъ 
безъ всякаго сомнЪн1я получить надлежашщай совфтъ и 
указан1е‘.—Это. положен1е опровергается личнымъ заявле- 
шемъ  исходящимь отъ самихъ епископовъ: ‚,Иногда“— 


1) Окончане. См. № 6-й. 
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слышишь тгозосъ одного‘ изъ ‘нихь,— ‚,за кипою’ бумагь. не 
остается ‘времени для молитвы: Когда же думать: ‘0 дру- 
гомъ! (Церков: В стн. №4, 1906. г). Что можеть сд®лаль 
при такомъ положевн1и архипастырь? Можетъ. ли ‘онъ.‘оте- 
чески выслушать и дать’ ‘надлежащий совфтъ  пастырямъ, 
еслибы ‘посл$днйе часто являлись къ нему  изливать. свои 
пастырск1я горести? Какъ. выясняется: изъ печати, ‘однихъ 
бумагь  чрезъ руки. епископа; проходитъ ежегодно болЪе 
10.000 Нужно ихъ не только прочиталь, но. и. положить 
резолюц1ю. Вром%. того не мало уходитъ времени ‘на’ тор- 
жественвыя ‘архлерейскля служеня, ‘ва поЪздки по епархли. 
При. самомъ ‘сердечномъ желани архипастырю нЪтъ ‘физи- 
ческой возможности отечески отнестись ‘къ каждому связ 
щевнику. Нужно ‘удивляться, какъ они: ‘успфваютъ о сирав- 
ляться съ дфлами! 

4) Кому когда помфшала консистор1я проявлать хотя 
бы самую кипучую дфательность? Въ томъ тои есть. глав- 
ный недостатокъ Консистор!и, что она, только не мфшаетъ. Но 
желательно, чтобы консистор1я принимала боле. активное 
участ! въ приходской жизнед$ательности, желательно 
на мЪфстЪ ея видЪть учреждене съ иницативой творче- 
ской и созидательной работы въ области приходской 
жизни, желательно, чтобы’ это учреждене ‘надФлено было 
правами проводить въ жизнь (или по крайней мЪръ 
способствовать” проведевю) вс блал1я начинан]я, подска- 
зываемыя самою жизн!ю, но въ закон не предусмотр$н- 
ныЯ: ‚10 нужд и закону‘ премфнен1е ‘бываетъ“ (Евр. 
УП, 12). 

5) Возражен!я противъ выборнаго начала неё имфютъ 
подъ собой твердой почвы. Принцииъ свободнаго избран!я 
духовенствомъ своихъ представителей для присутствоватя 
въ консистои  дЪйствительно можеть способствовать 


= 


возрождоню и преусифванию церковно-приходской жизни. 
Онъ, ведеть„ къ тому, что, авторитетъ избравныхь будеть 
основанъ на, довфри, а ,рто-весьма существенное, и. не- 
обходимое, услове, чтобы дВятельность  ихъ, а, веть 
и. всей, консисторли, была. бол%е продуктивна: боле 
точное и, своевременное, исполнеше распоряжен!й, своихъ 
„начальствуюлия лица“ овидять  тамъ, гдЪ имъ вЪрятъ, 
„Если дадут намъ, право, избран1я начальетвующихь лацъ, 
мы, можно опасаться, будемъ руководиться или, родетвомъ 
или мягкосердечемъ,, податливостИю, того, или другого 
избираемаго лица, или иными какими, либо прахтическими 
соображенями, но, не, пользою для дЪла“.— У жели духо- 
венство приходское  вравственно, настолько, измельчало, 
что. ради какихъ то, мелкихъ разсчетовъ способно игно- 
рировать интересы церкви? Тогда дфИствительно никакя 
реформы . цеувоця ‚пользы. не, принесутъ, ибо и при 
„сватыхь законахъ’, ‘если исполнители ИХЪ ‘лихе. супо- 
статы, улучшение какого бы то ни было дЪла сомни- 
тельно“.  Будемъ  надЪяться, что духовенство, разъ 
р5чь пошла 0 возрождени церковно-приходской жизни, 
будетъ стоять выше оскорбительных предположений. | 
6) Келавме не допускать мрянъ на съЪзды нахо- 
дится, въ `прямомъ противорв чи, съ одной изъ главныхъ 
цфлей реформы — сблизить духовенство съ мтянами. Пре- 
слЪдуемая цЪлЬ тЪмЪ скорфе будетъ достигаться, чм 
менфе духовенство будетъ замыкаться, ‘обособляться. 
МенЪе свсего. велатедльна обособленность духовенства въ 
спархальныхь | своихъ  собратахъ, гдЪ затрогиваются 
вопросм обще- церковно- приходскве, Можеть ли духовен- 
ство разечитывать на близость прихожант, когда, слЪ- 
дуя прежней. систем}, ‚будеть черпать ‚средства на, ‚епар- 
хальныя нужды ИЗ ‚ церковнаго квшелька, ВЪ сущности 


8: — 


пополняемаго изъ тощаго кормана ‘м!рянъ, —безъ ихъ 
согласля? Присутствье м1рянъ на съфздв желательно и по: 
другимь соображенямъ. Согласно намфчаемой реформ$. 
епарх1альные съ$зды будутъ имфть предметомъ своихъ 
обсужденй церковно-приходскую жизнь во всфхь ея 
проявленяхъ, будутъ опредЪлять и регулировать течене 
церковно-приходской жизни. Чтобы при проведени въ 
жизиь выработываемыхь здЪфсь м5ръ не встрЪтилось ка- 
кихь либо препятстый со ‘сторовы `м!рянъ, ‘соучастте 
послфднихь на съфздахъ должно признать умЪфетнымъ и 
даже почти  необходимымъ. Могут змйряне и помогать 
съфзду въ 6вго дфлахьъ своим бнытомъ и практическими 
соображенями.—Не допускать м!раянъ на съФзды только 
потому, что они’,,будутъ противъ всёхъ нашихь расходовъ 
на епархлальныя вужды- не резонно, ибо’ вопросъ о 
церковных» расходахъ на епархлальныя нужды въ принци- 
п% будеть фрфшень на приходскихъ собравляхъ. Если 
приходы, выдфленные „въ автономныя единицы“, не’ захо` 
тятъ удовлетворить всВхъ нашихъ нуждь изъ перковныхь 
доходовъ, все равно и ‚ безъ мгрянь съ%зды“” ничего не 
подЪлаютъ. | 

Въ заключён разбираемой статьи оеторожно ‘реко- 
мендуется средство поднять пастырскую дфятельноспь. ‚.Не 
вр зая власть, не благочинные привили духовенству без- 
воле, робость и ‘апатшо ко всему живому, а, отбутблые 
власти, слабая власть благочивныхь "$ эта власть  будетъ 
еще’ слабЪе, если благочинные будуть выборные. `Вь ЭТИХЪ 
словахъ съ очевидност1ю рекомендуется средство для ожи- 
влен1я пастырской дВятельности, именно создать ВЪ `лищь 
благочинных сильную власть и ввести строгость. 

И при существующихь полномочяхь и правах бла- 
гочинныхь власть ихь назвать слабою нЪтъ основав. 
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Кругъь правъ и обязанностей благочивнаго довольно обши- 
ренъ, Ему дано право надзора за всЪми сторонами со- 
стоян1я церквей и духовенства его округа: онъ слфдитъ 
за благоустрействомъ церквей, за правильнымъ веден1емъ 
церковнато. хозяйства и церковныхъ документовъ (все это 
глазнымь образомъ на отв$тственности священника), за 
исполненемъ духовенствомъ своихъ обязанностей и нрав- 
ственност!ю его. Обо всемъ усмотрЗнномь онъ доносить 
Консистор!и и Преосвященному. Въ этомъ отношени за- 
служиваютъ вниманя такъ называемые годовые благочин- 
ническле журналы, заключающ!е въ себЪ свфдЗя 0 со0- 
стояни округа за истекпий годъ и носяпе печать таин- 
ственности. Въ нихъ разрЪшается благочиннымь писать 
0б0.‚всемъ“ безъ стЪснен1я. такъ какъ журналы  остают- 
ся въ архлерейскомъь архивЪ, никакой гласности не под- 
лежать; что въ нихъ значится, знаетъ только ениекопъ. 
Въ виду указанныхъ особенностей ‚годовыхъ журналовъ’“, 
благочиннымъ представляется возможность на ряду съ 
правдою; выдавать здёсь за дЪйствительность свои тен- 
денци, освзщене фактовъ и характерстику лацъ дЪлать 
сообразно съ личными взглядами. Провфрять никто не 
будетъ. Благочинный пользуется  довЪрлель епоскопа и 
консистории, ‘что даеть ему силу поддержать слабаго и 
набросить т$нь на исправнаго. Очевидно, служебное благо- 
получ1е духовенства ваходится въ зависимости отъ бла- 
гочинныхъ и, кто дорожить  своимъ  положешемъ, тотъь 
вынуждаестя видЪть въ лицЪ блаточинныхь власть вну- 
шительную, › долженъ бояться ихъ.— Есть. у благочиннаго 
и положительвыя прерогативы власти: $ 49 ивстр. благоч. 
ему предоставлено право штрафовать священниковь внуше- 
щемъ. при причтЪ, а дакона и псаломщика поклонами въ 
церкви. КромЪ. того власть благочиннаго усиливается. тЪмъ, 
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что Слуйвбнов” положение” 6Ро’ от% духовенства не’зависите: 
онв избирается ‘и назначается ‘епархальною `“власт!ю} 
Празда) въ ‘послёдн!е годы’ ‘духовенство съ менршею“ бо- 
язио смотрить’ на” благочинныхь и ‘посл дне ’ сдержива- 
ются В пфрывахЪ’” ‘показать’ '‘евде величие, но’ ва’“отомх 
ОбНарЕВНЕО вл1ян1е ‘духа времени. Тоже’ явленте в%- 
роятно ‘пришлось ‘бы наблюдать, во власть 'благочин- 
ныхъ была усилена, фе 
Чего" можно достикнутЕ строгост1ю въ пастырекомь 
дВлЖР Въ прежнее врёмя’ строгость считалась ^хорошимь 
воспитаАтельнымь средствомъ. ‘овобенно въ“ военномъ’ 606103 
ви. Льть 4 0’назадь строгость‘ примнялась ‘и въ пабтырскомь 
дЪлЪ; тБми же благочинными. Благочинные тогдашняго времени 
были ®розою “для” свльскато’”” духовенства. В% присутетв и 
иного “блаточиннаго ‘вельскай ‘батюшка”‘ держался стоя, 
сЪеть не позволялось, на ‘открытомь ‘воздух не смЪлъ: 
над ть” ‘тапки. "Не обмотря ‘на’ такую” строгость, сельские 
пастыри, за’рЪдвкими ’исключенями,  пастырской“ "хватель- 
ности "проявляли еще меньше, чЪмъ’ теперь: `Нри ещё’ бо: 
лЪе ‘тогдалинемъ  скудообезпвченти“ всё Вниман1е пастырей 
потлощаялось ’ бозяйствомь ПастырсковяВло закизеь ‘"брам 
зомъ не’ выигрывало ‘отъ строгости. Въ’ выигрыш были 
одни ‘блэгочинные, ^выеоко-кзиивиие ‘свое положевте. > Что- 
бы ^ заручитвея ихъ бларосклонноет! о “и снисходительностию! 
сельск1е!' ‘батюшки чуть ве каждый ’визитъ"эблагочиннаго 
отмЪчалн ° какими’ либо’ ‚приношенями“ °‘оть’ усердия’ и 
‚„благорасй‘ложения“*. `Лучшихь” нлбдовъ ‘отв строгости и 
ждать нельзя: гдз ' строгость, тамъ большой ‘просторъ’”хля 
произвола, тдз’ произволь —тамъ м$сто `злоупотреблен!- 
ям5, въ результат“ выволь не’‘в пользу Е "Отро- 
гость "въ пастырекомв °`дВлЪ" можеть повл!ятъ! и только ина 
формальную @торону  дЪла; привить духовенству’ ара 
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убивающий в® стир» душу“ живую“ и въоэтомь” отно 
шенш“ она ‘напоминаеть ‘одно ‘етранноё ‘лечебное средство 
кровопуеканте, “часто “‘‘примфнявиееся` о редетавителями: 
медицины “гого ’времени; ‘а’ нынв уже вабракованное, какъ 
приносящее больше вреда’ ч5мф’ пользы. Сколь "‘етротгость 
не ‘полезна въ пастырекомъ  дъяв, для ‘иллюстрацуи’ пере- 
дамъ разсказъ одного’ прихожанина’ про‘ своего батюшку: 
Въ одномъ’ приходЪ яЪть 40 назадво ‘быль ‘батюшка не 
любивпий товорить пропов$ди и‘ совебмъ ихъ’ ‘не говорив- 
пий. Во время’ своей пофздки ‘по епар яя узнать объ этом 
епиекопъ' и`въ прихичной нотацти строгоинайстрого и прия 
казаль батюшке» ‘проповфдьвать“ неукооснительно.” Батюшка 
наружно ‘исправилея: ни’ одвой ‘литурти! ‘праздничной не 
служить безъ” того; чтобы ‘ие’ сказать” проповвди (по! лениа 
6), Въ душ ‘же’ ‘оставался ‘такимь жепненавиствикомь 
пропов ди,  казь“и“ прежде потомучто: о товориль “так 
монотонно, ‘что ‘прихожане’ пропов$ дно’ его отяготились: 
Дъфло иногда доходило ‘до’ ‘того,что: при появлени‘‘аналоя 
на амвойв, въ народ раздавались» недовольныяо  восклица-' 
ня! никакъ ‘опять’ ,толученте” хочетъ сказывать““!— Нужно 
полагать! когда’ ‘уста ‘этого пройов$дника говорили, '^ сер= 
де было Холодно; не’ участвовало” въ! преповЪди. “Моэтому 
быств/ слово ' его уяко ‘м$дьозвзняща “или ‘кимваль о звя- 
цао о м С. и, 
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Матеральная нообезпеченность провода 
духовенства, | | 

ь Убивхь Зеякого дЪла Зависить Не’ Ролеко ‘ОЕ личНо- 

сти того, Ето 60. дфлаеть, но’и отъ ‘обстоятельствь. Въ 

которыя  дфятель поставленъ. А’’духовенстно ‘наше такъ’ 
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дурно поставлено въ матеральномъ отношени, что при 
всемъ сознанши высоты. своего звавя, при всей  предан- 
ности, своему долгу, дЪаятельность его. не можетъ быть 
вполнз усизшною. ‹ Каждый служащий  чиновникъ точно 
знаетъ ‹размЪръ. своего; вознаграждев1я за тЪ труды, ко- 
торые онъ; несетъ. для. государственной пользы. Сообразно 
<ъ.этимъ, онъ устраиваеть свою. жизнь, ‹ разм$ряеть свои 
желаня: и ‘потребности. Только одно духовенство сегодня 
<ыто, а завтра, если, напр,, у сельчанъ  выбито: поле 
градомъ,—оно рискуетъ ‘остаться безь насущнаго. хлЪба, 
К чему мы пришли бы, если бъ каждому. должностному 
лицу предоставлено. было право. самому изыскивать сред- 
ства’ къ существованю и по мелочамь.  разцЪнивать и 
продавать «свой трудъ? Что, было бы, наприм$ръ, еслибъ 
земсвй ‘начальникъ бралъ за каждое. разобранное дЪло, & 
стаповый: приставъ-——за раскрытое воровство? Такой по- 
рядокъ: привелъ.бы къ тому, что каждый земск1й началь- 
никЪ  желаль бы ‘большаго сутяжничества, а становой—- 
развитая, воровства’ Конечно; это. была бы аномал!я; но 
такою же  ‘авомалей‹ представляется способъ содержа- 
ня духовенства, ‘состоящий. . во. взиманшяхь о платы за 
исправлен!е каждой: церк. требы.. Мало этого, опредЗлене 
цЪнности. труда предоставлено, не самимъ трудящимся 
пастырямъ, но тому, для кого онъ совершенъ. Соверши- 
телю церк. требъ предоставлено одно только право— 
благодарить своего просителя. Ни для кого не секретъ, 
какъ. ‘часто. рождаются  неудовольств1я «на этой почв» 
между священниками и прихожанами. Миръ и любовь, 
которые должны быть главнымъ“ связующимъ звеномъ 
между ними, значительно слабЪютъ; священникъ лишается 
уважен1я со стороны своего прихожанина и послЪ5дн!й 
уже съ трудомъ поддается его нравственному воздЪйствио. 
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Лавно  пора’бы подумать объ’этомъ ненормальномъ явле- 
ни; необходимо позаботиться’ 0 `духовенствЪ, о’ сельскомъ 
въ особенности, ‘позаботиться ‘не ‘въ ‘емысл®  частныхъ, 
единичных м$ръ, а ‘о коренномъ, основательномъ “‘обезпе- 
чени 610’ _разъ навсегда. ‘`,„Мужикъ за соху и попъ за 
с0ху’,—такъ описывали ‘наше `духовенетво ‘при цар» 
АлексВ Михайлович 250 лЪтъ тому назадъ; въ такомъ 
матертальномъ положении во многихъь мЪстахъ Росси ‘оно 
осталось и донывз. Ме напрасно. поэтому,’ раздаются 
„Ътоватя на ’бездЪятельность духовенетва. ‘на то, ‘что 
нЪтъ въ 6вго средф пропов$двиковъ, настоящихъ учителей 
христтанской жизни, что всевозможные сектанты и ‘расколь- 
ники туго переходятъ въ православе, ‘что даже самъ 
православный  народъ въ душЪ чувствуеть недостаточное 
уважене къ ’' своему ’приходскому ›‚батюшкЪ“, прежде 
всего потому, что ‘плата за требы, а иногда и ‘\орговля 
по поводу ‘ея’вовее не ‘тармонируютъ съ ‘религ!ознымъ 
настроен1емъ души. Нора’ избавить щуиходскаго” пастыря 
оть необходимости смотрЗть въ руку’ каждаго’ приходя- 
щаго за требой и искать въ ней пятака, ‘а’ трихожанинь, 
оть необходимости ‘расилатой 'за требу нарушать ^ свое 
благоговвйное ‘настроеше. Грустно’ вспоминать 'и’тяжело 
описывать ‘ту’ печальную и неприглядную °картиву, при 
которой ‘происходитъ’ расц$нка труда и зознаграждене 
за него между священникомъ ‘и ‘прихожаниномъ. Воть 
напр. случился покойникъ въ деревн%. Является крестьянинъ 
къ священнику съ Заявлениезеь о гор и съ ° просьбою. 
„поднять“ "'и’ ‘проводить тЪло’ ‘умершато. ''Священникъ 
изъявляеть свое ‘сотлае ‘и угбваривается съ” пришедшимь: 
„прЕВзжай пораньше, отслужу обфдню и поздемъ"“. ‚Да 
уже на ‘вчеть’“ обЪдни то,’ батюшка, я уже!и’ не знаю 
какъ; ‘вЗдь ‘неё’ соберешься” "въ ‘силами. * И“лошадь то 
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моя: очень идоха»“". Начинаютея убфжденя, въ омъ, какое 
значене-> для души-умершахо, имЪеть, служене. ‚заупокой- 
ной! об дни. А относительно, подводы,—заявляеть, свя- 
лщенникъ, ся зу Неломору ‚насвоей лошади тЪхать» уменя 
одназотдая и ру, вчера: затонялъ... Бздяль въ. Свербейку. къ 
больному за спать -верстъ“.т-„ТГакъ какъ же быть?“ ‚Поду- 
маель, подумаетъ священниьь изъ вонц% концевъ,: посдЪ 
долгихь сцерекоровь, утромь„Ъдетъ на, своей лошади, ‚ Про- 
ВОДИВЪ. покойника, черезь. всю, деревню. съ„безпрерывнымъ 
пънемь зи четверть версты за, деревню, ‚овъ, пройдетъ 
залЬмь, по, селу. до храма; по. совершевщи. зд%сь  отиЪва- 
я, о провожаелуь .. умерщаго.оопять, по, велу до, кладбища. 
Наконець, уже къ; вечеру, треба кончается. „Сколько... же 
тебЪ, ‚за труды, кормилецъ?“-—-,,Разсуди. самъ,-— предла- 
гаеть, священникъь,—мое, двло, исполнить требу, а благо- 
‚дарносль ‚ зависить, отъ, „тебя“, зУжъ пожалуй, родной, 
‚самь. ‘знаешь, какой вынче годъ,.. бЪдность... послЪднй 
полушубок, , заложилъ,.. не. обезсудь ‚ на двухъ .рубляхъ“. 
И риходится.. мириться на. этомъ и отходить, слыша, 
какъ опеаломщикь, опыеть, мужику. , упреки: . „Отслужи 
50бЪню, дах еще, на, своей лошади съЪзди въ тебЪ, пройди 
по деревнф, ..да_въ. два конца по, селу. въ такую погоду 
— грязь по, колЪно, Разв такъ, можно? По, м!ру. ‚пойдешь 
съ вами, ‚Феоктистычь“...,„„Будетъ съ тебя, Илья Иванычъ, 
ишв ты какой, невасытный,  всетебЪь мало“. Не нужно 
„забывальси того,, что иногда, позволаеть себ  подгулявиий 
крестьяниъ, въ, ‚деревнЪ, напр. на Пасху, или въ храмовые 
праздники) при хождени съ крестомъ, и, иковами, Цлыхь 
подчас отечитываеть ‚онЪ священнику. ‚20—30. коп., 
‘приговаривая, „на его; нетериние:, „Погоди, ‚ еще. успфешь, 
ЭЙ - скорохвать кавой“. Случается. выслушивать и тавя 
предложен!я; Служи, батюшка, нонЪ-за подтину, ужъ видно 


твое счастье, куда ни шло“, или; „нон пропой за дву- 
гривенный, & то денегь нехватка”. И все это волей не- 
волей приходится перевосить. (Скудость дсенежнаго воз- 
награжден!1я за труды духовенству вызвала со стороны 
послВдняго пеобходимость введен1я обычая брать 3 

требы натурой, напр., печенымъ хлСомъ, зерномъ, мукой, 
яйцами (при повзркЪ душь), ваномъ (при бракахъ)и тт. д. 
Ве время пасхальной недфли и храмовы\ь праздниковъ 
вдоль деревни обыкновенно тянутся дзз—три подводы 
съ хлЪбомь. Наступиль мфсяцъ августь. Рожь обмолочвна, 
и причть озабочивается Ъхать собирать новину. З`пря- 
гается пообширнфе телЪга, и пастырь церкви, усЪватись 
на ворох5 мЬшковъ, отправляется въ деревню. Начинается 
„сборъ“, т. е. хожден1е по домамь съ палочкой и съ 
просьбой у каждаго дома: „новинки“! БЪготня бабъ съ 
кадочками, - лукошками, чашечками то въ амбаръ, То въ 
задворокъ, плачь малышей, бросаемыхь въ суматохЪ 
матерями, лай  собакъ, сбЪжавшихся со всей деревни, — 

вотъ грустная обстановка сбора! „А т твоя, кормилецъ, 
сумочка-то? Я вотъ овсеца принесла“. „А вотъ сосЪдка-то 
Калужихина запряталась. Она всегда такъ: ни ‘166%, ни 
дьячку, ни дьякону, все запирается, безсовЪстная.`° Толь- 
ко. вечеромъ, сидя на возу, пастырь возвращается домой. 
Въ разказв 0. Гусева — Оренбургскаго: „Въ приходв“, 
— рельефно описанъ этотъ сборъ сЪмянъ съ крестьянъ, 
производимый батюшкой на опал: Боле унизительнаго 
состоящя для ‚учите ля. жизни“ трудно и ‚ представить. 
Между. тБмь здЪсь. _ каждая. строчка, дышеть глубокою 
правдой, И это унизительное положене пастырь ‘Церкви 
холженъ переносить, чтобы только имфть кусокъ х1б, 
Е: „Непосредственная матер!альная зависимость ‘свящёнии- 
ка, отъ своего прихожанина развиваеть между `НИМи не 
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симпатичныя отношен1я, чаще всего унижен!е пастыря и 
запосчивость прихожанина, особенно богатаго, для котора- 
го дать лиий полтинвикъ священнику не составляетъ 
большого ущерба. МЪстный кулакъ, составивпий себ 
всякими пеправдами состолше и въ спокойной совЪетью 
высасываюци!й послЪди1я капли крови изъ сухихъ кресть- 
янскихъ жилъ, держитъ въ своихъ рукахъ приходскаго 
священника такъ же прочно, какъ и на вЪзки задолженна- 
го ему бЪдняка. ВмЪето того, чтобы, въ прим ръ другимъ, 
служить лучшимъ объектомъ для строгихъ увёщанй и 
церковныхь эпитим!, онъ зачастую является предметомъ 
особеннаго. вниман!я и благорасположен!я со стороны при- 
ходскаго священника, съ болью сердца закрывающаго 
глаза па вс его продфлки, а бЪдный, загнанный судьбою 
дЛаконъ вынесеть ему и просфору на блюд, хотя по за- 
козу совЪсти ему слЗдовало бы указать мЪето въ при- 
твор храма, и не трудно понять, какой соблазнъ  фро- 
ждаетъь все это среди остальныхъ прихожанъ. Лицо, ‘на 
которое христ1анинъ отъ всего сердца желаль бы  смот- 
р»ть, какъ на самое честное, неподкупное, изъ-за мелоч- 
НЫХЪ интересовъ является потатчикомъ и какъ-бы соучаст- 
НиКОМЪ беззакония. Все это ясно доказывает, что настоя 
тельно необходимо пастырей церкви матез!ально ” обезие- 
чить. Этого требуетъ и самое положене священника въ 
приходВ. И, внфшностио своею, и образомъ жизни ‚ОВЩЕв- 
никъ должень поддерживать уваженте паетвы къ” своему 
саву. Одежда его должна быть прилична,’ обстановка ‘не 
доджна показывать нищеты и скудости. Католический 
ксендзь рЪдко Ъздитъ ВЪ 3-МЪ ‘клаесй, у него ‘веть 'ерёд- 
ства, ва покупку билета, 2- -го класса. Наш». же священ- 
НИКЪ, двляется ‚мученикомт, ВЪ вагонв” мелфзной дороги. 
Часто ОНЪ СИДИТЪ рядомъ СЪ ПЬЯНЫМ должент, выслуши“ 
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вать. его нетрезвую болтовню велкаго рода, и молча сно- 
сить всевозможные намеки, насм5шки и глупыя шутки пе- 
доброжелателей, помня, что онъ везд священникъ—слуга 
Божий, Самый взглятъ на духовное лицо, какъ ва вырази- 
теля . евантельскихъ завЪтовъ и ближайшаго выполнителя 
ихъ настоятельно требуетъ, чтобы матеральное положе- 
ще пастыря существенно перем! нилось. Диссонавсомъ 
звучать дЪйств!я пастыря, въ церкви проповздующаго не- 
стажане, а въ жизни вынужденнаго заботиться о пруумно- 
женши копЪйки, или взывающаго къ милосердио и оттал- 
кивающаго нуждающаго бЪдняка. Ни одинъ вищай (въ 
селЪ или городЪ) не упустить елучая попросить „у ба- 
тюшки‘, когда „батюшка“ едва самъ собралъь мФдные гро- 
ши для того, чтобы удовлетворить той или иной нуждз. 
Вотъ какими яркими красками проф. М. Д. Муретовъ 
‚изобразиль матер?альную нужду сельскаго священника въ 
надгробной рЪчи по своемъ родителЪ. „Въ течеше почти 
сорокалЪтняго священствован1я въ сельскомъ приходЪ по- 
койный бралъ съ своихъ прихожанъ и вещами, и деньгами 
за  совершене требъ, за святыню, даже за таинство — 
„„бралъ“, гоРоря народною рЪчью, зи съ живого и съ 
мертвато*... Что же, однако, и какъ браль? Отъ полу- 
шекъ, грошей и копвекь (обычная плата за исповЪдь) до 
патаковъ, гривенниковъ и даже рублей (высшая плата за 
совершеше таинства брака), —бралъ съ тЪхъ, о комъ самъ 
хорошо зналъ, что сораведлив5е было бы давать имъ, 
чЪмъ брать у нихъ--съ неимущихъ. полуодвтыхъ, полу- 
голодныхъ. Подумать стоитъ надъ тяжестло этого креста 
на православномъ сельскомъ. духовэнств$,-—надъ этимъ 
„браньемъ съ живого и мертваго“ для человЪка съ высо- 
‚кимЪ, умственнымь развит1емъ, тозкимъ чувствомъ и прав- 
ственнымъ нЪЖнымЪ сердцемъ. Брать, сознавая невозмож- 
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ность не брать, съ глубокимъ страдатемь надъ каждою 
взятою копейкою, надъ краюхою хлЪба. И при этомъ все — таки 
никогда ничего неимЪть, ибо все получаемое исчезаетъ неме- 
дленно, какъ капля, поглощаясь въ морЪ нуждь содержаня 
семьи и особенно дорого стоющаго обучен1я дЗтей въ далекихъ 
губернекихъ городахъ. Посл реждественскихъь и пасхаль- 
ныхъ сборовъ дЪло еще обходилось кое какъ. Но  предъ 
сентябрьскою третью почтн всегда надобность настояла въ 
подкр$плени посредствомъ займа, покрывавшагося доходами 
храмового праздника Казанской иконы Божей-Матери 
(22 окт.). Для почившаго, какъ строгаго ревнителя  пра- 
вослав1я, это было тЪмъ тяжелЪе, что благод$телемъ ока- 
зывалея раскольникъ, ибо онъ былъ единствевнымъ въ се- 
лЪ крестьяниномъ, всегда имфвшимъ денежную наличность 
и безъь процентовъ” ссужавшимь викошанскаго ‘попа“‘ '). 
Да, поистиннф жалости достойна эта грустная картина 
собираня доходовь нашимъ  сельскимъ духовенствомъ. 
Сколько ужасныхъ, мучительныхь минутъ переживаетъ 
священникъ за это время, Прихожанинъ тяготится не ме- 
нфе священника, сознавая всю ненормальность зависимости 
пастыря отъ пасомаго. Въ нЪкоторыхь м5стахъ расплата 
прихожанина съ священникомъ принимаетъь положительно 
отталкивающй характеръ и заставляетъь 008 стороны съ 
нетери5емъ ждать изм5нен!я этого печальнаго порядка, 
Но вотъ вопросъ-какъ и возможно ли этого достиг- 
нуть? 

Основательное улучшене этого важнато дВла вовсе 
не такъ трудно. какъ кажется, и, главное, ни для кого не 
убыточно, лишнихь расходовъ не причинить. я 

Теперь сельск1й священникъ матерально обезпеченъ 
такъ: получаеть онъ казелнаго жалован!я всего “около 304 


1) „Воскресное чтен!е“, 1904 г. № 39-й. 
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руб. (во мнотихъ селахъ этого еще‘ нЪтъ), ‘дается ‘@ему 
участо_ъ церковной земли для хозяйничанья въ’ ‘свою’ ‘поль- 
зу, но не веегда отводится церковный домъ, какъ’даровая 
квартира. Вотъ и все, Конечно, ‘на тактя средства ‘семей- 
ному чезловЪку трудно жить ‘даже въ селБ, и священникъ 
вынужденъ всВ свои стремлевля сосредоточить на томъ, 
какъ бы собрать возможно больше денегь за совершаемыя 
имъ религ1озныя требы. Положеше правоелавнаго сельска- 
го священник оказывается безвыходнымъ: или ‘онЪ’ самъ жи- 
ветъ впроголодь, или онъ обязанъ выслушивать нарекашя въ 
„непом$рныхтъ поборахъ“, что подрывает егоавторитетъ среди 
народа. Полагаемъ, что для жизни, соотв тствующей доетоин- 
ству священника, при существующихъ услов1яхъуему было’ бы 
достаточно жалованье отъ 1.000 до 1.500 р. въ годъ, смотря 
по обширности прихода и числу совершаемыхь въ немъ 
требъ. Но тдЪ взять эти ‘недостающуя ‘суммы, ” составля- 
ющ]я въ итогЪ десятки милл1оновъ? 

Он уже ееть, только’ надо ‘ими иначе’ пользоваться 
Ната главная мысл, состоитъ въ томъ, чтобы ‘перевесги 
сельскаго священника на’ положен!е” земскаго врача.“ По- 
слЪдн!Й лечитъ всфхъ больныхь своего участка ‘безплатно, 
но зато получаетъ достаточное  жэловавше; ‘`Священняюъь — 
духовный врачъ,—будетъ совершать веЪ требы ‘въ прихо- 
дЪ безплатно, но ’такъ ‘же получить ‘достаточное ‘для 
жизни жаловане. Теперь мног1е прихожане 'расходуютт,. 
на свои требы не одинъ рубль въ годъ. Тогда же доста- 
точно будетъ, если съ каждой души въ тгодъ уставовить 
дополнительнаго ‘сбора на’ содержание  веего ‘духовенства, 
только по 50 коп. въ годъ, что‘и составить со’ 120 апр. 
милл!оновъ ‘сёльскато ваебленя требуемые ‘60’ милая1оновъь 
рублей. При этомъ не только религ!озное чувство не 
будетъ оскорбляться, какъ то бываетъ въ моментъ  рас- 
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платы за требу, но и. › спратредливость много . выпграетъ, 
потому что. теперь иной бЪднякъ за случивипяся въ его 
семь5 похороны икрестины уплатить нЪсколько руб., тогда какъ 
другой, болфе состоятельный, не уплатить и50 коп. за цЪлый 
годъ. ‚Уже зторостепенное значеше имфетъ вопросъ 0 томъ, 
какое, именно учреждение возьметъ на себя такой сборъ и 
выдачу жалованья. Всего ближе, это могло бы быть воз- 
ложено она земство. которое. производя установленный 
законнымъ порядкомъ сборъ, получало бы также отъ кон- 
систорй. суммы, составляющля теперь казенное жаловапье. 
Но, назначен1я, переводы, увольнен1я и всаюй контроль 
надь. дЪятельностью духовенства остались бы въ вЪдВыи 
Свят; Синода, 

Все. сказанное здЪсь, . съ небольшими изм®ненями, 
можеть быть примбнено и къ городскому духовенству, гдЪ 
роль. земства» исполнить городская дума. Само собою понят- 
но, что нельзя оставлять, безъ вниман1я и неравном рность 
приходовъ, въ виду той ненормальности, какая замфчается 
даже при. поверхностномъ взглядЪ на наши сельеюме при- 
ходы. сть приходы, состояние изъ 300 душь, и есть 
приходы въ 5,000 душъ. Отсюда. выходитъ, что. одинъ, свя- 
щенникъ получаеть съ прихода въ пять разъ боле, своего 
товарища. Два товарища. по семинар и сосЪди  могутъ 
быть . поставлены . приблизительно. въ такое положеше. 
Одинъ ‚получаетъ. жалованья 80,0 руб., отъ 35 дес. земли 
(изъ Бвоторыхьъ на его долю приходится 27 десятинъ) 280 
руб.; ‘за совершене требъ 200 руб., итого въ годъ 780 
руб-;о› другой;. жалованья 800. руб., за 160 дес. земли 
1600 руб. '). и. за, совершеше требъ 1500 .руб., итого въ 
годъ: 3400 руб... Разница громадная. Перзый  священникъ 


1) ВоТЬли! Таке! приходы?) Ред. 
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бьется всю жизнь, не имЪя возможности ‘не только ‘‘воспи- 
тать, какъ слфдуетъ, дЪтей, но даже прокормить и О\Ъть 
свою семью; другой воспитываетъ ‘дЪтей въ гимназяхъ и 
университетахъ, & зат5мъ покупаеть имЪн!е или доходные 
дома въ большихъ городахъ. Так1е контрасты, хотя и р?Ъдко, 
но встр$чаются. ’Безспорно, ‘’проектируемый ’ порядокъ 
устранилъ бы эту вЪковую несправедливость, ‘а съ другой 
стороны, въ значительной ‘ствиёни ослабизы “бы крайне не- 
желательное ‘‘явлен1е, къ сожалЪнио, замВчаемое ‘теперь 
чуть-ли не повсеместно — искательство сващеннослужителями 
болЪе прочныхъ и обезпеченныхь ‘м$етъ, ‘развивающее не- 
непривлекательныя стороны въ ‘харавктерахъ ‘ многихъ па- 
стырей—заискиван1е, угодливость ит. п. и вызывающее 
въ жизни несимпатичные типы. И ‘на’ самомъ 'д$л$, ‘кому 
можеть быть по душ$ жизнь, сплошь посвященная заботамь 
о добыван и насущеатго  хлЪба? Между ТЪмъ” изъ статиетие 
ческихъ  данныхъ` можно видЪть, что на каждый причтъ 
могло бы приходиться болЪе 2000 душъ. Почему бы не 
уравнять приходсвъ, опредвливь на каждый причтъ извЪст- 
ное число душъ?, Легко ‚замЪтить, (что - при. образован!и 
приходовк? не' обращалось должнаго вниман!я на’) располо- 
жене деревень, изъ коихъ нЪфкоторыя отстоятъ отъ своего 
храма гораздо’ дальше; чЪив отъ‘ чужого. Тажь‘налир., при- 
надлежалтя г.’’Саранску, ‘но’ отстоящя. отъ него /овъ о 8= 
10 ‹верстахъ ‘деревни Александровка о и’ Владимировка; 'на- 
ходятся въ близкомъ сосЪдетв ‘съ с. Елховкой; ат какая 
масса’ ‘деревень ‘удалены’ отъ своихъ‘ храмовъ нал 7—8 
верстъ;ооть сосЪднихъ’ же не боле, какьова1 = версты? 
Бываеть ‘и такъ(что деревня одного! ‘прихода’ находится 
за’ ‘храмомъ другого ‘тажъь что,’ прежде чБмъ’ попасть ивъ 
свой приходск1й. храмъ, прихожанинъ’ проходить’. мимо! чу- 
жого храма.’ Эти деревни ‘обширныхъ цриходовъ можно 
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было бы не только безь затрудненй, но даже сь удоб- 
ствомъ или выдЪлить въ новые приходы. или съ помощю 
ихъ уравнять существующее. Трудъ. переорганизаци. при- 
ходовъ могли’бы: взать на себя благочинническле  съЪзды, 
дЬятелямъ которыхъ, безь сомнфн1я, точно извЪетны  при- 
ходы и расположенле, деревень, ихъ составляклцихь. Вогда 
приходы будутъ боле или менфе равны, тогда равны .бу- 
дуть и труды причтовъ, Впрочемъ,  чрезвычайлыя событ1я 
послЪдняго времени затрогиваютъ. поднятый. вопроеъ гораз- 
до. шире, и. заставляютъ говорить ‚не о, преобразовани 
прихода только, а о реформ} всей церковной, жизви. 
Будемь надЪяться, что ожидаемый помфстный.  соборъ 
русской церкви обратитъ внимане. па ‹матерлальвую ‹; ве- 
обезиеченность вашего, духовенства и, вмЪ5стЪ съ реформой 
прихода, найдетъ возможнымьъ поставить; жизнь и дЪатель- 
ность духовных, лицъ въ боле благопрятныя условия. 


Свящ: 7. Д0бр0нвав088. 
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баранскыт 99 февраля происходило: собране: город- 
ского т‘духовенства. 'Обсужденшю подверглось г! отношене 
совЪ та тоепархлальнато ‘зжевскаго- училища: объ › изысканий 
средствъ на’’постройку новаго’ зданя длял училища бобра» 
не | вполн$ои согласилось) съ тою мыслю; тито нужда во 
второмъ_ женскомъ ^ учебномъ' заведен1и: ‘для духовенства 
дЪйствительно. велика.‘ Приличное ообразован1е дяя’ до- 
черей ‘духовенства есть’ такое ‘приданое; ‘которое ‘никавя 
деньги! зам нить инея могут (1 А. еслих бы довелось ‘чьей 
цочери ‘остаться: безъозамужества,т тои тогдассъ обра» 
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зоваемъ она не будетъ такою жалкою, какими бываютъ 
дочери духовенства, въ случа смерти ихъ родителей. 
Образованная дфвица всегда найдетъ средства пропитать 
себя истиннымъ и блатороднымъ трудомъ, особенно въ 
наше время. Воспитанницы, по окончани училищнаго 
курса, большей част идутъ въ среду того громаднаго, 
но темнаго сослов1я, отъ благосостоян1я котораго, глав- 
нымъ образомъ, зависитъ блатосостояве всего русскаго 
государства. Среди народа истинно, по христ1ански обра- 
зованная женщина въ звав1и учительницы, еще болЪфе въ 
положени супруги пастыря можеть имфть весьма бла- 
готворное и многостороннее вляне. Отсюда открыт1е 
заведен!й,  которыя приготовляютъ подобныхъ лицъ, въ 
высшей степени желательно. Тавкя сужленя высказаны 
были на собраши по поводу новаго жен. училища. Но 
вотъ вопросъ,—гдЪ взять средства на новое училище? 
Задерживалься долго надъ этимъ вопросомъ духовенству 
не пришлось и исходъ былъ найденъ. ДЪло въ томъ, что 
въ центр нашего города имЪфется  Петропавловскай 
мужей монастырь, къ которому принадлежать два 
громадныхъ каменныиъ корпуса (одинь о двухъ этажахъ), 
вполнё пригодныхъ для проектируемаго училища. Доходы 
монастыря 0тъ лавокъ и отъ разныхь земляныхь угодй 
(см. № 17 Епарх. Вх. за 1904 г.) не малые. Между 
т$мъ личный составъ мовастыря (1 архим., 5 1еромон., 
2 перомак., и 11 псаломщиковъ) ве такъ великъ, и 
упраздиить монастырь ради другой великой цЪли было бы 
весьма желательно. ПримБры подобнаго рода были, а по- 
тому собранйе единогласно постановило ходатайствовать 
чрезь Его Преосвящевство (предварительно войдя въ 
сотлашене съ окружными благочинями) объ упразднеши 
монастыря; и открыт на его м5етЪ второго женскаго 
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епарх. училища, къ которому должны примкнуть у$зды— 
Саранскй, Инсарсклй и Враснослободсвй. На этомъ же 
собран!и возбуждалось и много другихъ вопросовъ. Между 
прочимь было заявлено, что въ настоящее время, когда 
духовно-пер1одичесме журналы и газеты наши выходять 
безъ предварительной цензуры,—нужна ли цензура пропо- 
вЪдей? МнЪфня по этому вопросу раздФлились,—одни го- 
ворили, что цензура должна быть уничтожева совершенно, 
друге настаивали оставить цензуру за очередными про- 
повфдями, назначаемыми для произнесевтя въ Саранскомъ 
соборномъ . храм$. Въ общему соглашеню собраше не 
пришло. Священникь 0. Г. повфдалъ собраню прискорбный 
случай. Ооинъ изъ 0.0. 1ереевъ, неопустительно говорящий 
пропов$ди—импровизаци, не представиль евоихъ пропо- 
вздей вь цензуру и 0, цензоръь въ своемъ  отчетЪ 
отмтиль лишь число изустно сказанныхъ поученй, Въ 
результатв священникъ былъ оштрафованъ шестью рублями 
въ пользу бЪфдныхъ духовнаго звашя. Бурные дебаты 
поднялъь вопросъ о нежелательности священникамъ  втор- 
гаться въ предфлы другого прихода. Н№которые причты 
имЪють обыкновене, въ праздники св. Пасхи, Рождества, 
Крещен!я и др. съ крестомъ и съ водою, кромЪ своихъ 
прихожанъ, навЪщать нфкоторыхъ изъ прихожанъ других 
приходовъ. диногласно постановлено, чтобы причты 
ограничивались предфлами лишь своего прихода, за 
исключешемь  причтовь соборнаго и кладбищенскаго, 
которые могутъ навЪщать и прихожанъ другихъ  прихо- 
довъ, но не иначе, какъ по приглашеню послЪднихъ 
и еъ согласйя 0.0. настоятелей. Въ то же время высказа- 
но было общее желане, чтобы 0.0. 1еромонахи во дни 
выше—означенныхь праздниковъ съ крестомъ и св. водою 
по приходамь не ходили. Вопросъь 0бъ оживлени при- 
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ходской жизни, чрезъ устройство церковно-приходскихъ 
собран, прошель вяло. Было признано, что при су- 
ществующихъь условяхъ собран!я эти пользы принести 
никакой не могутъ, въ виду того, что обязанностей на 
прихожанъ возлагается много, а иравъ не дается никакихъ, 
Приходская жизнь можетъ оживиться лишь тогда, когда 
приходу предоставлены будутъ права юридическаго лица, 
когда приходы будутъ завфдывать всми приходскими 
дълами чрезь приходске совЪты. Зато живо и съ 
интересомъь обсуждался другой вопросъ,—0объ открытия 
въ нашемъ город$ пастырскихъ собрашй. Въ виду 
чрезвычайныхь запросовь времени собрашя эти при- 
знаны явленями весьма желательными. Избрана особая 
‘коммисс1я для составленя программы собран1я и чрезъ 
недёлю предполагается вторичное собран1е, съ цЪлью на- 
мЪтить вопросы, подлежащие обсуждению на пастырскихъ 
собраняхъ. Эа образець приняты, пока, пастырскля 
собраня, происходящая въ ПензЪ. 

Въ заключене отданъ быль на судъ товарищической 
чести одинъ изъ членовъ причта, которому, за непочти- 
тельное отношен1е къ своему наетоятелю, собране духо- 
венства выразило свое порицане. 

Въ нашемъ городЪ вотъ уже н$фсколько лЪтъ подъ 
рядъ пр!зжею на лЪтнее время драматическою труппою 
артистовъ даются сценическля представлешя для простого 
народа (народный театръ). Представлен!я эти даются 
‘нерФдко наканунЪ воскресныхъ, праздничныхъ и другихъ 
дней великихъ и чтимыхъ церковю, (какъ то: Николая 
Чудотворца, Или пророка, Казан. Б, Матери, апп. Петра 
и Павла, 1-го августа) какъ разъ во время совершеня 
всенощнаго бдЪн1я. На это обстоятельство и было обра- 
щено вниман!е, духовенства въ собрани его 6 марта, 
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Собраме городского духовенства, находя такля пред- 
ставлен1я, большею частю  грязнаго свойства, раз- 
вращаюцщя воображене и притупляющля вкусъ къ 
чистымь  впечатлфнямъ, не  соотвфтетвующими духу 
истинно-христ1анскато отношеня къ праздникамъ, вредны- 
ми въ воспитательномь и церковномъ отношеняхъ и 
оскорбительными для религт1ознато чувства, постановило: 
довести объ этомъ до свздЪн1я городской Думы и просить 
ее, чтобы при заключени условя съ им$ющей оперировать 
труппой —кануны вышеозначенныхь праздниковъ изъ кон- 
тракта исключить. 

5-го марта происходилъ избирательный съфздъ  мел- 
кихь землевладЪльцевъ для выбора уполномоченныхъ. На 
съФздъ явилась приблизительно одна четвертая всЪхъ им%- 
ющихъ право участвовать. Изъ 67 священниковъ Узда 
собралось всего лишь 28 человЪкъ. Избранными оказались 
2] человЪкъ, изъ нихъ 5 священниковъ. Между ними пар- 
тШныхъ нЪтъ, веф проникнуты только желашемъ скорЪе поло- 
жить конецъ волневнтямъ и безпорядкамъ внутри государства. 


Свящ. 1. „Добронравовв. 
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Федоръ Петровичъь Нероновт. 
(Некрологъ). 


17 января скончался въ С.-ПетербургВ почетный 
блюститель Пензенской духовной семинар!и и основатель 
общества вспомоществован!я недостаточнымъ воспитанникамъ 
семинар1и тайн. сов. ©. П, Нероновъ. 0. П—чъь, сын» 
прото1ерея г. Мокшана, родился въ 1882 г., образование 
получилъь въ Пензенской дух. семинар!и, гдз окончилъ 
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курсъ студентомъ въ 1852 г. Въ томъ же году онъ по- 
ступилъ учителеиь Пензенскаго дух. училища, въ 1855 г, 
оставиль службу при училищЪ и поступилъ (1856 т.) въ 
Пензенскую палату Государственныхь Имуществъ, черезъ 
два года перешель на службу по тому же вфдометву въ 
Петербургъ, потомъ въ Архангельскъ, затмь  вазначенъ 
былъ завфдующимъ акцизными сборами въ г. Пинегу. Въ 
1865 г. 0. П-=чь поступилъь старшимъ ревизоромь Чер- 
ниговской Контрольной Палаты, отсюда перешелъ въ г. 
Мокшанъ, а зат®мъ  вызвавъ въ Петербургь для оргаяи- 
зацши контроля и заняль должность чиновника  особыхъ 
порученй и вскорз вицедиректора при Государетвенномъ 
Контролер%. Въ 1877 году опять перемниль службу и 
занялъ должность вицедиректора въ министерств путей 
сообщен1я, а чрезъ три-четыре года и директора; въ 1889 
году онъ вышелъ въ отставку, принявъ въ 1890 г. зваше 
почетнаго блюстителя Пензенской дух. семинарли. Уже 
кратклй перечень занимаемыхъ должностей свидЪтельству- 
етъ, что это быль крупный государственный дЪятель; при 
отсутстви протекци, получивъ только среднее образоваве, 
0. П--чъ достигъ важной и отвфтственной государствен- 
ной должности, только благодаря своимъ духовнымь ка- 
чествамъ—крзпкому уму, твердой волЪ, энерги и трудо- 
люб1ю; всякая работа, за которую онъ брался, была ему 
по силамъ, онъ вкладываль въ нее всю свою душу, отда - 
валея ей во всею любов1ю и энермей и всякое д$ло выпол- 
нялъ съ такою тщательност1ю, что начальство всегда 
спокойно и увфренно могло на него положиться; будучи 
уже директоромъ онъ работалъ не менфе 14—15 часовъ 
въ сутки. 09. П--чь отличался также замЪчательною 
отзывчивостью ко всему доброму и не упускаль ‘случая 
оказать посильную помощь нуждающимся въ ней; особенно 
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урожденцы Пензенской губернйи находили въ немъ  хода- 
тая и покровителя; не мало лицъ получили м6ста и повы-. 
шен1я по службЪ, благодаря его живому участио. Для 
Пензенсвой семинар1я имя 09. П—ча особенно дорого и 
даже незабвенно. Онъ былъ основателемъ и учредителемъ 
общества вспомоществовав1я недостаточнымь воспитанни- 
камъ Пензенской семинар. Въ 1891 году онъ выслалъ 
три тысячи рубл. для основан1я этого общества и спустя 
нЪсколько м$Ъсяцевь въ маЪ того же года еще девять 
тысячъь рублей; въ 1893 году открыто было общество, на 
основан1и выработаннаго и утвержденнаго устава. Въ 1898 
г. 0. П-чь вмЪстЪ съ супругой своей сдфлали условное 
пожертвоваше въ пользу того же общества 83 тыс, руб, 
Сумма 33 тыс. руб., по содержанию условя, — должна 
поступить въ общество по смерти сына и васлЪфдника, ихъ, 
при чемъ, однако, если посл него остнется жена, то ей 
должно быть выдане единовременно 3 тыс. руб., а если 
останутся дЪтн, то имъ при матери 10 тыс. руб., а безъ 
матери 18 тыс, руб. аза симъ въ неприкосновенный капи- 
талъ общества должно поступить во всякомъ случаЪ не 
менфе 20 тыс. р., а если не останется у жертвователей 
и внуковъ, то вс 38 тые, р. должны составить с0б- 
ственность Общества. Любовь и расположене 0, П— ча 
къ родной и вспитавшей его семинар1и выразились и въ 
ходатайств» его предъ Хозяйственнымъ Управлешемъ при 
"Св. Синод$ объ отпускф суммъ на постройку новыхъ се- 
минарскихъь зданш. Вопросъ о постройкЪ новаго здан1я 
семинар!и возникъ еще въ 1875 г, но окончательно р$- 
‘шенъ онъ быль тогда, когда принялъ въ этомъ дБль 
участе 0, П-чь; при участи 0. П—ча образовань быть 
и первый строительный комитетъ; къ нему же комитетъь 
обращался при всякихъ затруднен!яхъ, которыя естествен- 
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но возникали во время постройки. Въ годъ (1900) 
столЪтняго юбилея семинар 0. П. и супруга его Л. 
А—на пожертвовали Бекеровекой рояль стоимостью болЪе 
700 р, для упражневшя воспитанниковъ семинар1и въ му- 
зык%. Въ 1903 г. Л. Ана положила основане безплат- 
вой библлотекЪ учебниковъ и учебныхь пособ для веЪхъ 
воспитанниковъ семинар!и, безъ различ1я ихъ матераль- 
наго положеня. Въ настоящее время въ библлотеку уже 
пр!обр$тено книгъ на 2500 р. Не забыто было ими и 
спарх1альное женское училище: въ 1887 г. были внесены 
2000 р. ва стипендию имени Л. А—ны, а въ 1891 году 
внесены 1400 р. ва стипендию имени 9. П—ча. 

Можно быть ув$реннымъ, что духовенство Пензенской 
епарх1и всегда будеть поминать въ своихь молитвахь 
имена Оедора и Ларисы. 
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Изваст!я и ЗАМЕТКИ, 


Открыте присутств!я для разработки вопросовъ, под- 
лежащихъ разсмотрёнйю церковнаго собора. -6 марта 
въ 8 ч. веч,, въ Александро-Невской лавр$, въ покояхъ, 
митрополита происходило первое собраше Высочайше 
учрежденнаго, подъ предсЪдательствомь митрополита Пе- 
тербургскаго Антон1я, особаго при Св. Синодз присут- 
ствя для предварительнаго обсужден1я вопросовъ, подлежа- 
щихъ раземотрЪ ню предстоящаго помфстнаго собора всерос- 
с1йской церкви. На собрани присутствовали три митрополита, 
всВ проче члены Св. Синода, оберъ-прокуроръ иего това- 
рищъь, вызванные въ ПЦетербургъ арх1епископы иепископы, про- 
фессоры духовныхъ академ и друг1я приглашенныя духовныя 
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и свЪтскля лица. 8 марта, въ здавй Св. Синода  состоя- 
лось торжественное открыт!е особаго предсоборнаго присут- 
Ств1я. ПослЪ литурми въ. синодальной церкви 7 вселен- 
скихь соборовъ и молебна, ‘по входЪ въ залъ, предсБда- 
тель присутств!я обратилея къ членамъ присутстя съ 
р®чью, въ коей познакомиль съ исторей вопроса и 
образованля присутствя, а также и предстоящею присут- 
ствю  великою задачею. Зат$мъ слФдовали рЪчи Г. оберъ- 
прокурора Св. Синода, князя Е. Н. Трубецкаго, Н. П., 
Аксакова, 9. Д. Самарина. А. А. КирЪфева и преосвящен- 
наго Антовн1я Волынскаго. Дале управляющий канцеляр1ей 
Св. Синода прочиталъ синодальное опредЪлен!е о програм- 
м$ вопросовъ, ‘предстоящихъ разработкЪ присутетвя и о 
раздфленм состава его на УШИ секц или отдЪловь. 
Первая займется вопросомь о реформ — церковнаго 
управлен1я, предс®дательствуеть арх1епископъь Виленсвй 
Никандръ; вторая-—по вопросамъ организаци епарх1аль- 
наго управленя, предсдатель арх!епископъ Одесскай 
Дмитр!И; третья_^по устройству прихода, предефдатель 
епископьъ Могилевскай Стефанъ; четвертая—по дЪламъ 
церковно-суднымь и  бракоразводнымъ, — предсЗдатель 
арх1епископь Ярославсюй Таковъ;  пятая— по дфламъ 
сектантовъ, раскольниковъ и единов$рцевъ, предсздатель 
епископъ Волынсый Антон; шестая—вопросы богослу- 
женя и вЪфры, предсЗдатель архлепископъ Финляндевюй 
Серг1й; седьмая—по вопросамъ, касающимся духовно- 
учебной реформы, предс$датель епископъ Исковскй Арсений 
(председатель учебнаго комитета): Занят1я секцай будуть 
происходить въ зданяхъ училищнаго совЪта и помщен1яхь 
Св. Синода.  ПослЪ того, какъ секции завершать. свои 
работы, намфтятъ по отдЪльнымъ вопросамъ необходимыя 
реформы, начнутся общйя собран!я, въ которыхъ примутъ 
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участ1е и три мигрополита. Первая секц1я ‘должна между 
прочимь выяснить, кто долженъ быть на предстоящемъ 
помфетномъ ‘соборз. 

Подготовительныя къ епарх!альнымъ съфздамъ ду- 
ховенства коммиссм. Съфздомъ духовенства Владимрской 
епархи учреждена коммиес1я для собиран!я, разработки 
и подготовлен1я вопросовъ къ общеепархлальнымъ съЪздамъ 
духовенства. Такая же коммисс1я учреждена и Тверским 
духовенствомъ въ видахъ облегчентя и упорядоченя слож- 
ныхъ, сифшныхь ‘и’ срочных работъ епарх1альныхь  сь33- 
довъ. ВсЪ  епарх1альныя учреждентя должны доставлять 
этой комиссии свои заявленя съ относящимися къ вимъ 
приложентями къ опредвленному сроку (не позднфе 1 мая). 

0 м5рахъ къ обезпеченйю духовенства. — Кишинёвский 
съфздъ о мфрахь къ обезпёченио духовенства’ высказалъ 
слЪдующия  соображешя: ',,Въ виду того, что источникомъ 
аномал1и въ’ отношен1яхъ между пастьрями и пасомыми въ 
настоящее ‘время служитъ  главнымъ  образомъ нынЪшвй 
‹п0с0бъ матертальнаго обезпечентя  духовенства-—плата за’ 
требоисправлен1я и ‘пр. — 6п0собъ, ‘совершенно’ не соотв т- 
ствующй росту моральной личности настоящатго времени 
и ‘потому для’ очень многихъ служащий большимъ  соблаз- 
номъ, необходимо урегулироване средетвъ содержан!я духо- 
венства, ‘каковое урбгулирован!е ‘должно’ выразиться въ 
том: а) чт0бы въ каждомь приходЪ,  долженствующемь 
имвть свой особый причтъ; имфлась’  вполн®’ отв чалощая 
своему назначеню ‘церковно-причтовая” квартира, 0) чтобы 
причтамъ ‘отпускалось ‘черезь государственное ‘казначей- 
ство опрецЪленное ’жаловане, соотвЪтствующее ^ дЪйстви- 
тельнымъ ‘‘потребностямъ жизни ‘современнаго’ семейнаго 
пастыря и его’ помощника’ псаломщика, ив) въ сельскихъ 
приходахъ сохранить существующую пропорцио’‘подцер- 
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ковной земли, какъ пособ1е. сельскимъ причтамъ, въ. дЪлЪ: 
воспитан1я  дЪтей въ городахъ, гдЪ обычно расположены: 
школьные пункты. Въ настоящее время, - когда, мы уже 
видимъ плоды закона о свободв. совфсти и 0, вЪротерпи- 
мости, разрЪшене вопроса 0; средетвахьо : содержан1я 
православнаго духовенства становится безотлагательно. 
необходимымь, Наша родина ежегодно тратить. многе 
вотни милл1оновъ на свси матерлальные интересы, ‚почему 
же ей не удфлить хотя десятки милл!оновъ на удовлетво- 
реше нуждъ  духовныхъ? И почему матер!альную сторону 
жизни обставить роскошью, а другую . ея. сторону духов- 
ную— оставлять въ полномъ почти убожеств$ и т№мъ и 
всю вообще жизнь лишить отпечатка  должнаго., благо- 
устройства" 

Нъ учреждению церковныхъ совфтовъ.— Состоявшееся 
въ г, ОрлВ совБщан1е епархлальнаго. духовенства и мрявъ 
въ цЪфляхь скорфйшаго учрежденя  церковныхъ . совЪтовъ. 
признало необходимымь  образоваше. уЪздныхъ коммисс1й, 
изъ энергичныхь. священвиковъ и влятельныхь. свЪтекихь 
лицъ для объЪзда приходовъ и ознакомлен1я съ. дЪломъ. 

Электрическая. охрана церквей.—Святотатетвенныя 
ограблен1я церквей дБлаются все чаще и чаще. Повидимому 
никак1я м$ры охраны не достыгаютъ. цфли,— Староста 
Архавгельской г, Смоленска. церкви, съ. разр шения 
епархлальной власти, устроилъ. электрическую ‹ охрану 
церкви. Кь дверямъ, ящикамъ, въ. кассЪ устроены контакты, 
свединены съ ‘проводами, которые ‚ проведены въ ето- 
рожку. Если открыть. двери или ащикъ. въ. церкви, звонки. 
въ сторжкВ  дають 0 семъ знать. Важно 10, что. если 
порвать о проволоку, звонъ не остановится до исправлевая. 
Стоимость устройства въ точности. ‚нельзя. опред$лить» 
емотря потому, сколько: потребуется контактовъ, ирово- 
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локи и пр. Можно устроить ‘охрану и на окна. Содержа- 
не охраны стоитъ 18 коп. въ мЪсяцъ. Устройство про- 
сто и церковый сторожъ легко можетъ зав$дывать поддер- 
жанемъ охраны всегда въ дЪйстви (См. Епарх. В.). 

0 возвышенм жизнед$ятельности въ монастыряхъ.— 
Въ „Гаврич. Епарх. ВЪдом.‘ напечатана резолюц1я епи- 
скопа ‘Таврическаго Алекся, касающаяея монастырай 
епарх1и: „Требовать отъ настоятелей и настоятельницъ 
святыхъ обителей, чтобы они первЪе всего заботились 00ъ 
‘устроени душъ челов$ческихъ, а не своихъ стЪнъ и кел!й, 
чтобы ‘въ каждой обители было 060бое монашеству- 
ющеё лицо, около  котораго, какъ около центра, ютилась 
-бы брат1я, жаждущая духовной пищи, назидан!я, указания, 
поддержки. Такимъ лицомь долженъ быть конечно игу- 
менъ или игуменя. Если же самъ игуменъ или игумен!я 
чувствуютъ въ этомъ отношенйи свою неправоспособность, 
то или пусть уходитъ съ своего поста, или всячески по- 
‹тараются пр1обрЗсти для своей обители челов$ка опыт- 
нато ‘въ духовной жизни. Молитва, чтен1е назидательныхъ 
жнигъ, духовная бесфда, проповФдь вь храм должны быть 
во всякомъь монастырЪ не терпимы только, а постоянны, 
‚неувыпны. Физическй трудъ также долженъ быть обяза- 
тельнымъ для всЪфхъ, особенно проетецовъ. Игуменъ, ка- 
значей, благочинный, ду ховникъ, экономъ—каждый долженъ 
знать свсе дфло и дЬлать его, а че быть должностнымъ 
лицомъ чолько 0П0 имени. Главное—не держать въ обите- 
ляхъ людей подозрительных и всякй негодный элементъ 
снать изъ них безъ всякой пощады“. | 

4 Преосвященный Арсен, епископь Пековскй 
собираль у себя бовъщанле настоятелей и настоятелв- 
ми ‘монастырей для обсуждения м5ръ къ благоустрое- 
ч1ю внутренней жизни обителей. Выяснилось, что желаю- 


о 


щихь поступить въ женсые монастыри гораздо больше, 
чфмъ въ мужсве. Главный квонтингентъь монастырских 
послушниковъ состоитъ изъ дЪтей духовенства,  уволен- 
ныхъ изъ духовныхь училищъ и изъ крестьянъ. Первые 
обычно идутъ въ монастырь ради куска хлЪба, негимЪя 
призван!я къ иночеству. Вторые же нерфдко поступають 
въ монастырь съ самымъ искреннимъ нам решемъ и жела- 
н1емъ принять и достойно носить иноческое зваше. Но. къ 
сожалЪнио, обстановка, въ которую попадаютъ въ монас- 
тырь тав1е люди. часто не только не способствуеть при- 
ведентю въ исполненше ихъ благого нам рен1я, а. напротивъ, 
вредно вляетъ на нихъ въ враветвенномъ отношени. Зави- 
ситъ это главнымъ гбразомъ отъ недостаточнаго ‚надзора 
за послушниками, такъ какъ правило митрополита Фила- 
рета о томъ, чтобы послушвики поручались ближайшему 
надзору опытныхъ и благонадежныхъ старцевъ, почти ни- 
гдЪ въ монастыряхь не исполняется. Настоятели же мона- 
стырей, по собственному же ихъ признание, за множе- 
ствомъ разнаго рода хозяйственныхъ дЪлъ, не им ютъ возмо ж- 
ности слБдить за послушниками. ВелЪдстве этого. послуш- 
ники, предоставленные самимъ себЪ, не находя соотв тствен- 
ныхЪъ занят, часто не видя добрыхъ. прим$р”въ въ, стар- 
шей братти. обители, предаются занят1ямъ непозволительнымъ, 
Р%Ъшено усилить осмотрительность въ пр1емЪ и посвящен!и 
монашествующихъ, устраивать для лослушниковъ въ свобод- 
ное время чтен1я и собесздовавя, открывать послушниче- 
свя школы, завести вь каждомь монастырь братскую 
библиотеку, практиковать занят1я какими-либо ремеслами, 
устаневить общую братскую трапезу съ положенными свято- 
отеческими чтешями, сократить отпуски, воспретить. премъ. 
въ келяхь лицъ другого пола, совершать богослужения 
точно по уставу, произносить проповёди, поставить за 
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правило, чтобы, при, каждомъ монастыр%- непрем$ нно | была, 
школа, содержимая на монастырскя. средства, _ возможно 
шире служить благотворительнымъ. ц$лямъ. (Шск. Еп. ВЪд. 
№.23). 
Отношене семьи и школы. Костромеклй съЪздъ духо- 
венства обратилея къ преосвященному съ ходатайствомъ 
воздЪйствовать ва корпорац1ю духовно-учебныхь ‘заведений 
въ смыслЪ лучшей постановки. учебно-воспитательной ча- 
сти. По обсуждени. этого постановлен1я,  правлев1е семи- 
нар!и постановило просить преосвященнаго принять м$ры 
къ тому, чтобы само. духовенство! въ семь ‚строго: соблю- 
дало уставы Св. Церкви, ‹ содЪйствовало тмъ ‘начальству 
заведен1й въ ихъ трудномъ дЪлЪ и не шло въ разрЪзъ съ 
уставной практикой дух. учебн. заведений (Костр. Епарх. 
В%д.). 

0 ходь заняйй въ духовныхь  семинаряхъ. Во 
многихъ семинар1яхь продолжаются безпорядки, оканчива- 
ющтеся  увольнен1емъ большаго или меньшаго. числа, „семинал 
ристовъ (въ ХарьковЪ, СмоленскЪ, Орл% и др,;). Наилуч- 
Пий исходъ  найденъ въ Пермской семинарии, ‹ Посл» 
22 февраля въ Пермской семинар1и изъ 269 воспитанни- 
ковъ осталось учиться 106, именно: въ УП кл. 17 учени- 
ковъ, въ \“—19, вь 1\—14, вь ПП 17, во П—16, и въ 
1-—30. Проше воспитанники, въ количествв 163, не 
пожелавийе учитьея при существующихъ порядкахъ строя 
духовно-учебныхь заведевй, уволены согласно прошен!ю 
изъ семинар1и съ правомъ обратнаго въ нее поступлен1я 
порядкомъ, указаннымъ въ опредЪлени Св. Синода отъ 8 
февраля 1906 г, за № 844. Съ оставшимися въ семинари 
воспитанниками учебныя занят1я продолжаются вполнЪ 
нормально и спокойно (Перм. Епарх. В%д.).—И со стороны 
воспитанниковъ откровенно и честно и со стороны началь- 
ства тактично и благоразумно. 
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0 прем5 ° семинаристовъ ‘въ ‘университетъ. Юриди- 
ческ1й факультеть Харьковскаго университета постановиль 
принимать ‘‘безъ испытанй ‘ семинаристовъ,  окончившихъ 
б и 4 классы. Юридический факультеть Московскаго 
университета вопросъ о допущен‘ семинаристовъ въ чи- 
ело’ студентовъь факультета разрЪшилъ въ томъ’ смыслЪ, 
‘что ’отв нихъ надлежитъ требовать при поступлени ‘°еви- 
дЪтельства ‘и ‘выдержан’ дополнительнаго ‘экзамена ‘по 
русской и ‘всеобщей ‘истори ‘въ 0бъемВ  гимназическаго 
курса (Р. ВБд.); 

Характеристика’ существующихъ” въ Россм  полити- 
ческихъ ‘партй. Въ виду интереса къ современному дви- 
Женю въ ‘обществ® и въ виду того, что пастырю необхо- 
димо знакомство съ ‘видами’и формами этого’ движен1я, 
помфщается перечень въ краткой характеристикой обра- 
зовавиихея ‘въ’ "Росси ‘ политическихъ’ парт. Въ какомъ 
отношен!и’ пастырь ‘церкви должень ‘стоять къ этТимъ 
политическимъ  парт!ямъ, объ этомъ’ были замфтки на стра- 
ницахъ' Вдомостей (№№ 3 и 4), а съ настоящато  выпу- 
ска’‘начинается‘рядъ статей по тому ‘же вопросу. 
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0ть Совфта епаржальнато женскато училища. 


Срокомъ для взноса пансонерской платы въ Пензен- 
скомъ епарх!альномъ женскомъ училищЪ назначены: за пер- 
вую половину учебнаго года (отъ поля до декабря включитель- 
но) м$сяцы августь и сентябрь, а за вторую половину (отъ 
января до 1юня включительно) мфеяцъ январь, 

Плата за содержане въ училищ должна быть вносима, 
непремённо въ полномъ о количеств за данное’ полу- 
годе, 

Еели которая либо воспитанница выдетъ изъ училища, 
ране полугод1я, внесенная плата’ не возвращается. Равнымъ. 
образомъ, если воспитанница по болзни явится въ учили“ 
ще позже начала того или другого полугод!я,- плата за 
содержан1е ея вносится полная, какъ за цфлое полу- 
годе. 

О вышеизложенномь Совфть Пензенскаго Епарх1аль- 
наго женскаго училища, согласно журнальнаго своего 
постановления, состоявшагося 21 февраля 1906 года за № 
57, утвержденнаго Его Преосвященствомъ 10 марта за № 
1552, и объявляетъ къ свздфн1ю духовенства Пензенской 
епарх!и. 
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Сифхную роспись 


и другую церковную живопись исполняетъь товарищество 
изъ окончившихъ курсъ учениковь Чензенскаго худо- 
жественнаго училища. Съ предложешемъ заказовъ и за 
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справками просятъ обращаться по: адресу: Пенза, кавцеля- 
р1я Художественнаго училища, товариществу по пр!ему 
перковныхъ работъ. 
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